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_UVODNIi sLovo
K CESKYM CTENARUM

Mili ¢tenari,

kniha, do které se za chvili zactete, je jedinec¢néa otevrenosti, s jakou hodnoti sou-
Casné déni v cirkvi adventistd. Podle jejiho autora Williama Johnssona, dlouhole-
tého redaktora Adventist Review, se zasedani Generalni konference v San Antoniu
stalo klicovym bodem v déjinach cirkve diky hlasovani o ordinaci zen, které vétsina
delegatl nepfijala. Obsah se vsak nesoustfedi pouze na reflexi ,ukonéeného za-
pasu” o zaclenéni zen do pIné kazatelské sluzby. Johnsson otevira dalsi pfidruzena
témata: jsou jimi tendence k budovani aury vyjimecnosti u ,ostatku”, soustfedéni
se na data vice nez na osobu prichazejiciho Krista, mise zalozena vice na statisti-
kach nez na ucednictvi, sklon k doslovnym vykladlm biblickych text(, postaveni
spist Ellen Whiteové ve vztahu k Pismu, budovéani jednoty shora dol{ atd.

Publikace obsahuje mnoho otazek a reflexi, které vedou ctenare k zamysleni nad
dvéma rozdilnymi podobami adventistického hnuti, jeZ se formuji jiz dnes a pozna-
menavaji jeho budoucnost. Johnsson neni neutralni pozorovatel — vyzyva cirkey,
aby se vratila k té nejzdravéjsi podobé adventistické identity a predevsim k Jezisi.

Cirkev se méni — to je dojem, ktery jsem si odnes| ze zasedani Generalni konfe-
rence v San Antoniu. I ja jsem byl zklamany z rozhodnuti delegatd a podlehl jsem
na urcity ¢as pesimismu pfi premysleni nad jeji budoucnosti. Pfestoze nemusime
se véemi hodnocenimi autora souhlasit, kniha se stala jednim z krokd, které mi
pomohly ozivit nadéji, optimismus a prohloubit lasku k cirkvi.

Plvodné méla byt vydana v malém nakladu jako skriptum pro studenty naseho
teologického institutu na predmét Soucasné otazky adventismu, ktery u¢im. Na
doporuceni nékterych ¢lend cirkve, ktefi si ji precetli v originale a byli jejim ob-
sahem povzbuzeni, jsme se rozhodli publikaci nabidnout Sirsi ¢tenarské obci. Té-
mata, ktera otevira, jsou aktualni i v nasi Cesko-Slovenské unii. Zapasy, kterymi
prochazi adventistické hnuti na celosvétové Urovni, se dotykaji i nas. Oteviena
diskuze o jeho soucasném smérovani a o dlsledcich, které néktera rozhodnuti
globalni cirkve pfinaseji, dava nadéji, ze cirkev, kterou mame radi, zlstane i nadale
autenticka, duchovné zral, teologicky vyvazena a predevsim kristocentricka.

Mikulas Pavlik



SLOVO VYDAVATELE

.Predevsim potrebujeme néekoho, kdo by nas inspiroval,
abychom védéli, jaci mame byt.”
— Ralf Waldo Emerson —

Jako se nyni na odpocinku Bill Johnsson zajima o zdravi a rst Cirkve adventistd
sedmého dne, tak stejné vasnivé o né dbal i po celou dobu své sluzby v cirkvi. Pro-
to i po lété 2015 sleduje zivot cirkve a na srdci mu lezi dvé otazky: jaké problémy
formuji zZivot cirkve a jak na né reagujeme.

Bratr William Johnson slouzil cirkvi v letech 1982 az 2006 jako redaktor ¢asopisu
Adventist Review. Ctenafi se v jeho Uvodnicich mohli v kazdém (isle, tyden co ty-
den, po dobu témér 25 rokd, seznamovat s jeho postfehy, zamérenymi na zminéné
otazky.

Od svého odchodu na odpocinek se bratr Johnsson soustavné vénuje literarni cin-
nosti a prednaskam. A kdyz se v roce 2015 cirkev stretla se zavaznymi otazkami,
byla to pro ného vyzva, aby se touto knihou predstavil jako zkuseny pastor a ucitel.

Pro pastora Johnssona jsou aktudlni otazky bytostné osobni. Je jako dobry |ékafr:
zamérfuje se na podstatna témata. Jeho zamér je vzdy jasny: kazdou diskuzi chce
pfispét k prohloubeni vérnosti a oddanosti. Jde mu o spravné pochopeni toho, co
znamena byt JeziSovym nasledovnikem a adventistou sedmého dne. Diskuzi vzdy
sméruje tak, aby bylo objasnéno nase poslani a cil.

Vydavatelstvi Oak a Acorn Publishing zaloZila adventisticka unie Pacific Union Con-
ference. Zaméruje se na talentované akademicky vzdélané kazatele a teology, ktefi
bydli v zapadni oblasti USA. Oak a Acorn pfispiva rliznymi zpUsoby k rozvoji kaza-
telll a vénuje se také distribuci publikaci cestou elektronickych technologii.

Tuto publikaci Ize ziskat v anglické i Spanélské verzi — a to bud' jako knihu tisténou,
nebo v elektronické podobé. Oboji je mozné objednat u sluzby Amazon Publishing.

Modlime se, aby timto smélym vydavatelskym ¢inem byl oslaven Biih. Mdme na-
déji, Ze prispéjeme k posileni zivota a sluzby ¢tenard.
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O TETO KNIZE

.Bez slz autora, bez slz ctenare.
Bez prekvapeni autora, bez prekvapeni ctenare.”
— Robert Frost -

Této knize bychom mohli dat nazev Mdj Izdk. Sice jsem jesté nedosahl Abrahamo-
vych sta let, ale jeji projekt jsem vymyslel a zplodil, kdyz mi bylo 82 rokd.

Izak nebyl ocekavan, stejné jako tato kniha. Myslenkou, Ze napisu knihu, se obvykle
zabyvam delsi dobu, nékdy i celé roky. Tak tomu ovSem nebylo u tohoto spisu. Na-
pad pfisel jako blesk z istého nebe - a dfive nez za jeden rok byla kniha na svété.

Podnétem pro jeji vznik bylo zasedani Generalni konference v San Antoniu v roce
2015. Ja jsem tam osobné pfitomen nebyl, ale véechno jsem sledoval zpovzdali.
Néco z toho, co jsem slySel a vidél, mé hluboce zasahlo, predevsim zplsob, jak byl
fesen tak dlouho ocekavany bod agendy — ordinace Zen.

Od konference ubéhla fada tydnl a ja jsem se pravé zabyval jakousi obycejnou
praci pro moji milou manzelku, kdyz mé najednou napadlo: Nebudu se rozcilovat.
Nejlepsi bude, kdyz sednu a vSechno, co mé trapi, napisu. A tak jsem i ucinil.

Ovsem béhem doby, kdy jsem se zabyval psanim o problému ordinace zen, mi
lidé telefonovali a dostaval jsem e-maily, které se tykaly i jinych otdzek spojenych
s agendou konference. Zpocatku jsem odmital myslenku, Ze bych se mél zabyvat
i dalSimi tématy, ale ty se mé pak pomalu zacaly zmocnovat. A tak jsem proti pd-
vodnimu planu mél najednou pred sebou rukopis pro tuto knihu.

Bylo to néco neocekavaného, jako narozeni Izaka.

Jméno Izak znamena SmiSek. Abraham a Sara se smali, kdyZ jim andélé oznamili,
Ze se jim narodi syn. Smali se, protoze nevérili. Ocekavat néco takového byla pro
né absurdni myslenka. Ale presto Sara porodila dité. A pak byl vSude kolem smich:
smich radosti, smich Gdivu a smich vdéc¢nosti.

Ovsem ta radost nebyla dokonald. Abraham uz totiz syna mél, ale ten nebyl tim
ocekavanym synem Sary. Abrahama unavilo ¢ekani, a proto se sluzebnou Hagar
zplodil Izmaele. Kdyz se pak narodil Izak, Hagar a Izmael rozhodné neméli divod
k smichu.

Podobné je to i s mym ,Izdkem". Pfi psani knihy jsem mél velmi smiSené pocity.
Musim fici, ze nékdy mé velice ,palila zaha", kdyz jsem si vzpomnél na své drivéjsi
kolegy spolupracovniky, které stale povazuji za své pratele. A tak, drazi pratelé,
nez se pustite do Cteni, vezméte si k ruce zaludecni kapky! A az budete dist, tak
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vézte, ze vSechno jsem napsal po peclivych Gvahach a modlitbach. Bohu — a také
sam sobé — jsem slibil jedno: Knihu nedam z ruky, dokud si nebudu jisty, ze jeji vliv
bude mit zachranny a spasny Gcinek.

Néktefi lidé mi pfi realizaci tohoto projektu prokazali neocenitelnou pomoc. Pre-
devsim to byla jako vzdycky moje Noelen. Ona nejenom musela rozlustit moje
Skrabanice, ale svymi pfipominkami pfispéla i k obsahu. Kdyz jsem nékdy opako-
vané vahal a uvazoval, jaké dlsledky vydani knihy bude mit, povzbuzovala mne
a otevirala mi SirSi pohled. Ukazovala na to, jaky uzitek kniha pfinese trapicim se
kazatellm a ¢lendm sbor(.

Ray Tetz a Brad Newton z Pacific Union mé nadsené povzbuzovali a vydani knihy
podporovali. Jsem jim velice zavazan.

Rosy Tetz rukopis vydala a Alberto Valenzuela pofidil Spanélsky preklad. Mnoho-
krat dékuji! Muchas gracias!

V nékterych kapitolach této knihy pouzivdm vytazky z mych minulych projevi
nebo spisl.

2. kapitola: ,Vyvoleni..." - cituji z mého projevu pfi vyrocnim shromézdéni ,Adven-
tist Society for Religious Studies” v Atlanté — 21. 11. 2015;

3. kapitola: ,Cekani na JeZide" — je z projevu pfi predavani Ceny Charlese E. Weni-
gera —21. 2. 2015;

4. kapitola: ,Poselstvi” — vychazim z prednéasky pfi ,The One Project in Seattle” —
unor 2016;

5. kapitola: ,Organizace — uvazovani o nepredstavitelném” — cituji Uvodnik Jamese
Standishe, vydany v South Pacific Record v ¢ervenci 2015; dékuji dr. Standishovi za
tento text;

6. kapitola: ,Adventisté a stvofeni” — cituji z mého clanku ,Kristus a stvoreni”,
uverejnéném v knize ,In the Beginning: Science and Scripture Confirm Creation”,
Pacific Press, 2012.

9. kapitola: ,Adventismus — hnuti stojici na zaslibeni” — cituji z pfibéhu dr. Richarda
Harta, prezidenta Loma Linda University Health — uvefejnéno v cervnu 2016
v ,Notes from President”.

Vsechny autorské honorare z této knihy budou pouzity na podporu kazatelské
sluzby. Vzdyt nejde o mne, ale pouze o Jezise.



PREDMLUVA

ZLOMOVY BOD

.Jestlize zjistime, kde se nachazime a kam smérujeme,
pak miizeme lépe posoudit, co mame délat a jak to
mdme délat.”

— Abraham Lincoln, 1858 -

Zasedani Generalni konference v San Antoniu v roce 2015 bylo zlomovym bodem
v déjinach Cirkve adventistd sedmého dne. Zde se odhalil a oteviel pohled na pro-
blémy, které se dlouho vyvijely. Po néjaké dobé bude tato konference srovnavana
se zasedanim v Minneapolis v roce 1888, kde se stretly tvafi v tvar dva cirkevni
nazory.

Je jasné, ze velkym problémem v San Antoniu byla otdzka ordinace Zen. Po vasnivé
debaté se jednota adventistického svéta ocitla v naprostych troskadch. Nejenom
mnozi delegati, ale i ostatni pfitomni byli rozéarovani, kdyz vidéli v jednani prvky
manipulace.

Ti, ktefi hlasovali proti ordinaci zZen, sice zvitézili, ovSem za velmi vysokou cenu.
Udalosti onoho osudného dne mé velice znepokaojily. Jestlize nékdejsi predseda
Generalni konference, ktery se svoji manzelkou obétavé slouzil dlouhé roky jako
misionar africkému lidu, byl pfi svém projevu vypiskan a bucenim prerusen, pro-
toze se kladné postavil k ordinaci zen, musel jsem si polozit otazky, kam to spéje
a zdali je to vibec moje cirkev. Ocekaval jsem, Ze se ho nékdo z vedoucich cirkve
zastane, ale to se ani pfi projevu, ani pozdéji nestalo.

Myslim, ze pro Cirkev adventistli sedmého dne to byl velice smutny den. Stydim
se za to, co se prihodilo.

Nejde ovsem jen o otazku Ulohy Zen. Tento problém je soucasti né¢eho mnohem
SirSiho. Adventismus je rozstépen. A nejde jen o geografické rozstépeni mezi se-

bojovali v 1iné Rebeky, tak se rodi dvé cirkve adventistd:

e cirkev, ve které jsou v duchovenské sluzbé zapojeny i zeny, bojuje s cirkvi,
kterad se omezuje pouze na sluzbu muzg;

«  cirkev, ktera se angazuje ve spolecenském déni, bojuje s cirkvi, kterd se uzavi-
ra do cirkevnich sekretariatd;



« cirkev, kterd se tési a opira o zaslibeni Kristova druhého pfichodu, bojuje
s cirkvi, kterd ma pred jeho navratem obavy;

«  cirkev, kterd mezi kiestany predevsim vyzveda Golgotu, bojuje s cirkvi, ktera
v balicku svého poselstvi Jezistv kriz ukryva;

« cirkev, kterad redukuje administrativni a organizacni struktury na minimum,
bojuje s cirkvi, ve které vzrlista byrokracie a autokracie;

« cirkev, kterd vyvySuje Stvoritele a raduje se z jeho stvoreni, bojuje s cirkvi,
kterad obhajuje, kdy to bylo stvoreno;

«  cirkev, ktera vidi své poslani ve vedeni lidi k plnosti zivota, bojuje s cirkvi, ktera
se zaméruje na pocitani ziskanych clend;

«  cirkev, ktera pfijima zaklady vykladu Pisma, bojuje s cirkvi, ktera pfijima Slovo
v mélkém a doslovném vyklady;

«  cirkev, pro kterou jsou spisy Ellen Whiteové inspirovanymi radami, jez vedou
k autorité Pisma, bojuje s cirkvi, ktera tyto spisy stavi do stejné roviny — nebo
dokonce nad Pismo.

Zamérné jsem vyostfil a postavil proti sobé dvé alternativy. Mnoho adventistd stoji
nékde uprostred mezi nimi. Ovsem skutecnost je takova, ze do budoucnosti vstu-
puji tyto dvé naprosto odlisné podoby adventismu a ty budou mezi sebou soupe-
fit. Ktera zvitézi? Kam smérujeme?

Cirkev adventistl sedmého dne prezije. A nejenom prezije, ale bude rist, avsak
nebude to rlst rovhomérny. V nékterych oblastech svéta cirkev pUsobi jiz vice
nez jedno stoleti. Nékde mUze sldbnout, jinde se bude rozmahat. Nyni se pocita,
ze cirkev méa na svété asi 20 miliond ¢lenl. Tento pocet se udrzi a mozna bude
i prekrocen.

K vySe uvedenym Gvahdm mne vede vira, ze zde nerozhodu;ji lidské faktory, ale
Ze hlavou cirkve je zmrtvychvstaly Pan. On je PAnem neviditelné cirkve, ktera je na
celém svété rozptylena do mnoha rliznych spolecenstvi. Adventisté se nemusi do-
Zadovat vyjimecného postaveni, ale véfim, Zze tomuto hnuti bylo svéfeno zvlastni
poselstvi pro dobu konce.

K adventistiim se vztahuje jedna zvlastnost: v uceni cirkve se objevuje vyraz ,osta-
tek”, ktery mlze byt nékdy mylné chapan.

Tuto cirkev miluji a vétSinu svého zivota jsem vénoval jejimu budovani. Tuto malou
knizku, i kdyz se v ni dotknu nékterych vyhrocenych témat, jsem napsal se srdcem
plnym lasky. A jestlize vyjadfuji ndmitky proti tomu, co se stalo, pak to jsou na-
mitky laskavé. Z této knizky nechci mit financni prospéch; cely autorsky honorar
odevzdam na charitu.



Jednomu véfim: Pan nas neuchrani pred nami samymi. On sdm nezabrani, aby-
chom ucinili nerozumna rozhodnuti, stejné jako to neucinil v prvni cirkvi a u staré-
ho Izraele. Jestlize tedy bude adventismus pokracovat cestou, kterou nyni nastou-
pil, kam dospéje?

Nejsem historik, ale to, co jsem cetl o vyvoji rané krestanské cirkve, mne vede
k hlubokému zamysleni. Ve druhém stoleti se cirkev odchylila od JeziSova uceni
a praxe. Ve spolecenstvi, kde na pocatku duchovni a laici tvorili jednotu, protoze
vSichni véfici byli povazovani za Bozi lid, se zacala vytvaret knézska trida. V cirkvi
postavené na ,sluzebniku Jezisi", ktery prisel, aby slouzil (Mk 10,45), vyrstaly cir-
kevni autority. Cirkev, zaloZzena pouze na Pismu, se uchylovala k tradici a k cirkev-
nim prohlasenim a usnesenim.

My adventisté se nyni nachazime ve druhém stoleti své existence. Jestlize srovna-
vam mezi cirkvi ve druhém stoleti po Kristu a cirkvi adventistd ve druhém stoleti
jeji existence, pak se désim. Toto srovnani by se vsi poctivosti méli ucinit vedouci
nasi cirkve.

V nasledujicich kapitolach této knihy chci upozornit na deset oblasti, ve kterych je
adventismus rozpolcen. V kazdé z nich bych chtél ukazat, ze véfim tak, jak uci Pis-
mo. Touto knihou chci vyzvat adventisty — ,lid Pisma”, aby se vratili zpét k Pismu.

Jako redaktor casopisli Adventist Review a Adventist World jsem se mnoho let
snazil ukazovat na pravdu, i kdyz vim, Ze pravda obcas zranuje a boli. Nam adven-
tistdm to nékdy nesedi, protoze radi naslouchame jen ,dobrym zpravam®. Zajima
nas, kolik kde bylo pfi evangelizaci pokiténo osob, ale uz méné chceme slyset
o tom, kolik z nich o rok pozdéji jesté navstévovalo shromézdéni a patfilo do sbo-
ru. Zakladdadme si na tom, jak vypadame a jak se na nas divaji druzi, ale uz méné
dbame na to, jak nas vidi Pan, ktery hledi do nasich srdci.

vvvvvv

této knizky. Drazi bratfi a sestry, ujiStuji vas, ze vas neodsuzuji. Dokonce pfipous-
tim, ze se nékde mohu i mylit. Ale situace vyzaduje, abych oteviené fekl, co vidim,
a nerozhlasoval to nékde za rohem.



KAPITOLA PRVNI

ORDINACE ZEN:
BOJ SKONCIL

.Buh stvofil clovéka, aby byl jeho obrazem, stvofil ho,
aby byl obrazem Bozim, jako muze a Zenu je stvoril.”
— Genesis 1,27 -

O Uloze zZen jako duchovnich se v Cirkvi adventistd sedmého dne diskutovalo od
samého pocatku, kdy bylo v roce 1863 hnuti ustaveno jako organizace. O Uloze
Zen se hovorilo proto, Ze v priikopnickém obdobi byly v duchovenské sluzbé za-
pojeny také Zeny. A co vice, zvlasté jedna z nich sehréla vyznamnou roli nejenom
v rozvoji cirkve, ale i na verejnosti. Touto Zenou byla Ellen Gould Whiteova, oprav-
néné zafazovana mezi zakladatele hnuti. Kromé slovnich rad a pisemnych pokyn(
ve velké mire kazala, a to se zna¢nou autoritou. Pfedsedim Generalni konference
nejenom radila, ale obcas je i napominala.

Ne vsichni prakopnici adventismu byli spokojeni, kdyz se na kazatelné objevovaly
Zeny. Vime, ze napfiklad vedouci ¢initel Uriah Smith si tuto otazku vzal na musku
a v Casopise Review and Herald uverejnil své pojednani, ve kterém vychazel z textu
Pisma v 1. Korintskym 13,34: ,Zeny necht ve shromdzdéni mici. Nedovoluje se jim,
aby mluvily, maji se podrizovat, jak to fikd i Zakon!

V roce 1881, tedy 18 let poté, co byla oficialné zalozena Cirkev adventistli sedmé-
ho dne, se konalo Siroké zasedani Generalni konference, na némz Gcastnici odhla-
sovali pfekvapivé rozhodnuti. Bylo usneseno, ze zeny, které prokazuji schopnosti
jako kazatelky, mohou byt vysvécovany ke sluzbé evangelia:

.Bylo rozhodnuto, Ze Zeny, které vlastni potrebné schopnosti, aby zastdvaly toto po-
staveni, mohou byt s naprostou korektnosti vysvéceny pro sluzbu kazatele”

Po projednani bylo toto usneseni dano na védomi vyboru Generalni konference
a jiz nikdy o ném nebylo slyset. (Vybor Generalni konference se v té dobé skladal
ze tfi ¢lend.)

O postoji Ellen Whiteové k této zaleZitosti je mozné diskutovat. Ona se k tomu ne-
vyjadfrila, a to jak bezprostfedné po zasedani, tak ani pozdéji. Jeji miceni Ize chapat
bud jako schvéleni, nebo jako nesouhlas. Zde nelze dojit k néjakému presvéddi-
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vému zavéru. Jednim si vSak mdzeme byt jisti: Kdyby ji Pan dal v této véci raduy,
urcité by se s tim svéfila. A protoze ji v této zalezitosti nebylo dano bozské svétlo,
po vice nez sto letech se tim zabyvaji adventisté a zachazeji s tim jako s horkym
bramborem.

Ona sama nikdy nebyla vysvécena vzkladanim rukou. BEhem dlouhého zivota své
sluzby nikdy neobdrzela oficialni povéreni jako vysvécena kazatelka. Na nékterych
povérovacich prikazech z jeji doby je slovo ,vysvéceny” vyskrtnuto, ale na vétsiné
zUstava.

Béih Ellen povolal a méla bozské pomazani. Zadné lidské vzkladani rukou nemohlo
mit takovy ucinek, jako kdyz to Duch svaty ucinil viditelné.

Po naplnéném Zivoté nés Ellen v roce 1915 opustila. Po jeji smrti pocet Zen ve sluz-
bé pomalu klesal. Cirkev zapomnéla, Ze byly doby, kdy Zeny zaujimaly vyznamna
mista, kdyZ v rlznych dobach slouzily napfiklad jako hospodarky a pokladni Ge-
neralni konference.

S rozmachem zenského hnuti v americké spolecnosti si adventisté zacali dodavat
odvahy a opét povolavali zeny do sluzby. Pod vedenim Neal C. Wilsona, ktery
byl pozdéji predsedou Severoamerického oddéleni cirkve, dostavaly sbory odvahu
a vysvécovaly zeny ke sluzbé starsich sbor(. Také se zacaly otevirat dvere seminard
pro ty zeny, které byly povolany k pastoracni sluzbé, ale chybélo jim pozadované
vzdélani. Pocinaje 80. léty minulého stoleti zacaly byt zeny zaméstnavany jako ,ka-
zatelky v pastoracni péci”. Ty se pak po vysvéceni stavaly mistnimi ,starsSimi” a vét-
Sinou prebiraly vSechny povinnosti vysvéceného kazatele: kazaly, vedly obrady pfi
Veceri Pané a plné slouzily pfi svatbach a pohrbech. (Jedinou vyjimkou v jejich
sluzbé bylo zakladani novych sbord, coz se dnes déje velmi zfidka — pokud viibec.)

Vyvoj udélosti — to, Ze Zeny byly starsi sbord, vzdélavaly se pro kazatelskou sluz-
bu a spolupracovaly pfi pastoralni péci — to vSechno je pfivedlo na stezku, jez
vede k vysvéceni. Pak ale do procesu vstoupil novy prvek. Vsechny impulzy, které
se rodily v podminkach, aby zeny mohly byt k této sluzbé povolavany, vychazely
z vyro¢nich zasedani vyboru Generalni konference, nikoli z celosvétovych zasedani
Generalni konference. Na zacatku 80. let Ted Wilson, nynéjsi predseda Generalni
konference, dospél k pfesvédceni, ze zmocnéni pro vysvéceni zen musi odhlasovat
celosvétova cirkev, a proto navrhl, aby tato otazka byla predlozena celosvétovému
zasedani Generalni konference. Hlavni ddvod, kterym to zdGvodnoval, byl ten, Ze
jsme svétova cirkev a vysvéceni kazatelé slouzi ve vSech Castech svéta.

Pod vlivem této Wilsonovy rady tehdy Generalni konference vytvorila komisi, ktera
se méla touto otazkou zabyvat, a to tak, Ze budou pfipraveny navrhy pro celosvé-
tové zasedani Generalni konference v roce 1990. Do prace této komise jsem byl
plné zapojen, a to nejenom tak, Ze jsem o praci komise podaval zpravy, ale aktivné
jsem se Ucastnil vSech jednani.
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Komise méla mnoho clend a brzy bylo zfejmé, ze nelze dosahnout dohody. Pro-
blém byl v tom, Ze ani v Pismu, ani ve spisech Ellen Whiteové nebyly k dispozici
zadné inspirované rady, na kterych by se dalo stavét. Komise proto doporucila, aby
Cirkev adventistd sedmého dne v soucasné dobé ve vysvécovani zen nepokraco-
vala. Toto doporuceni bylo po dlouhé diskuzi odhlasovano na zasedani Generalni
konference v Indianopolis.

Ovsem na tomtéz zasedani Generalni konference bylo ucinéno souvisejici rozhod-
nuti, které zmocnuje zeny pracovat v pastoracni sluzbé a vykonavat tytéz kazatel-
ské odpovédnosti, jiz odsouhlasené vyborem Generalni konference.

Tim ale diskuze neskoncila. Na zasedani Generalni konference v holandském
Utrechtu se tato otazka opét objevila jako jeden z dominantnich bodl progra-
mu. Tentokrét s ni vystoupili zastupci Severoamerické divize, kdyz zadali, aby byla
schvalena ordinace Zen. Po vasnivé debaté odesli predkladatelé navrhu jako po-
razeni.

Je pochopitelné, ze problém se neodvratné objevil znovu. V Severni Americe se
zvysoval pocet zen, které se zapojovaly do pastoracni prace, stejné jako narls-
tal i v ostatnich svétovych divizich. Poté, co byl v roce 2010 zvolen predsedou
Generalni konference Ted Wilson, syn nékdejsiho predsedy Generalni konference,
oznamil, ze bude ustavena komise, kterd se bude zabyvat nejenom pfedmétem
ordinace jako takové, ale i ordinaci zen a Ze vysledek bude predlozen na zasedani
Generalni konference v roce 2015.

Strucné se nyni zminim o nasledném vyvoji situace, tak jak se na vse Zivé pamatuiji.
Byla ustavena komise, a to velice pocetna: méla 100 ¢len(. Ta se nejprve zabyvala
otazkou ordinace ze véeobecného pohledu a teprve poté prisla na porad jednani
ordinace zen. V prvni otdzce byla naprosta shoda. Byl pfijat nazor, ze v adventistic-
kém pojeti ordinovana osoba neziskava zvlastni postaveni nebo dary. (Zde komise
prihlizela k urcitym vyrokdm Ellen Whiteové.) KdyZ se ovsem preslo k diskuzi o or-
dinaci Zen, bylo ocividné, jak je komise v ndzoru rozstépena. Presto se viak jasna
vétsina stavéla pro ordinaci zen, aniz by prosazovala, ze musi byt uplathovana
v oblastech, kde by byla kulturné nepfijatelna.

A tak se pojdme podivat na San Antonio. Na zasedani v San Antoniu v roce 2015
jsem nebyl delegatem a ani jsem nebyl pfitomen. Jednani 8. Cervence, kdy se cely
den o této otazce diskutovalo, jsem sledoval v on-line vysilani. Pozdéji mi vse vy-
pravéli delegéti a navstévnici, ktefi tam byli.

Po vSem, co jsem slysel a vidél, jsem dosel k zavéruy, ze to byl zalostny a smut-
ny den v déjinach adventismu. Shromézdéni se proménilo v cirkus, kdyz dele-
géti vytahovali rGzné pripominky, které se vymykaly prdbéhu slusného jednani.
A nejsmutnéjsi ze vieho byla ostudna reakce na poznadmku minulého predsedy
Generalni konference Jana Paulsena.
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Po této konferenci nastalo pro mnohé zeny tézké udobi. Byly vystaveny pozadav-
kdim nékterych jedincq, ktefi zadali, aby skoncily sluzbu, protoze Generalni kon-
ference rozhodla, Ze zeny jako duchovni nemaji v cirkvi pracovat. Zde jde ovsem
o naprosté nedorozuméni. Diskutovalo se o tom, jestli mohou mit jednotlivé divize
svobodu v rozhodovani ordinovat zZeny a bude-li to ku prospéchu misijniho posla-
ni. (To je ve shodé s rozhodnutim ucinénym v roce 1995 v Utrechtu.)

Jiz fadu let pred zasedanim v San Antoniu nékteré unie povérovaly Zeny k ducho-
venské sluzbé bez zmocnéni Generalni konference, a tak se nasli vedouci pracov-
nici, ktefi si pak kladli otazku, jestli by tyto ,vzdorné” pfipady nemély byt vystaveny
kazenskému reseni. Bylo ovsem rozumné, ze se tento nazor neprosadil. Domnivam
se, Ze by jeho realizace vyvolala velkou pozornost.

Z(stala otazka, jestli bude ordinace Zen uvedena na spravnou miru. Bude tento
problém i nadale pohlcovat ¢as, namahu a penize, nebo ho se San Antoniem od-
lozime?

CO JE PRED NAMI?

Reknu vam, co je pied nami. Valka skoncila, ale ne tak, jak by si mnozi adventisté
prali. Valka skondila, protoze ordinace Zen se bude ve svétové cirkvi rapidné roz-
méahat.

Ve velmi kratké dobé — mozna do péti, ale jisté dfive nez do deseti let — se budeme
vsichni divit a klast si otazku: Co to vSechno znamenalo? Pro¢ jsme promrhali tolik
Casu a penéz, které mohly byt uzite¢né vyuzity na misii?

To je to, co je pfed ndmi. Jsem si tim jisty. Zde jsou mé dlvody:

1. ZED SE ZHROUTILA. K{ii se dostal z ohrady ven a uz nikdo ho nezazene zpét.
Uz ke konci roku 2015 nejméné tucet unii v této zalezitosti vypovédélo Generalni
konferenci poslusnost. Mésice bézely a pfidavaly se dalsi. Dnes je to uz hnuti. Je to
jev snéhové koule, kterou nikdo nezastavi.

Co ma&m na mysli? V Severni Americe, kde se s ordinaci zen zacalo, pfibyvaji dalsi
pfipady. Konference odhlasovaly, Ze Zendm jsou otevrena viechna sluzebni mista.
Cirkevni predpisy pro praci ve sdruzenich nebo v uniich vyzaduji ordinaci. V né-
kterych oblastech muzi kazatelé vyménili prikazy a preji si stejné oznaceni svého
postaveni, jaké se pfiznava zenam. Misto ,vysvéceny kazatel” zadaji oznaceni ,po-
véreny kazatel".

Mimo Severni Ameriku je nékolik unii, které rozhodly, ze vsichni kazatelé, bez
ohledu na to, jestli se jednd o muze nebo Zeny, budou mit stejné povéreni. Vy-
daly prohlaseni, kterym oznamuiji, Ze po peclivém prozkoumani pojma ,povéreni”
a ,ordinace” — a po vysledném jednani v San Antoniu pfistupuji k ordinaci zen.
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Dvé z téchto prohléseni jsou zvlasté pozoruhodnd, protoze nepfichézeji ze Severni
Ameriky nebo Evropy, ale z oblasti, ve kterych se casto stavéli proti ordinaci zen.
Napfiklad v Jizni Africe a Papua Nové Guinei jsou Zeny oficialné ordinovany jako
kazatelky v pastoracni sluzbé.

Podle Bible je pohled na ordinaci a povéreni totozny. V Novém zékoné se setka-
vame pouze s pojmem ,ustanoveni”. Vyraz ,ordinace” v Bibli neexistuje. (Odkaz na
Jezisovo ,ustanoveni” dvanacti uc¢ednikd nachazime u Marka 3,14.)

Je nestastné, Ze vétSina adventistd si neuvédomuje, jaky je vyvoj téchto pojmi
a jak se dostaly do naseho slovniku. V oficialnim cirkevnim tisku se s nimi nikde
nesetkdvame; snad je najdeme pouze v néjaké nezavislé cirkevni literature. Jsem
presvédden, ze zde médme co do cinéni s neopravnénym dédictvim.

2. MRAVNI PROBLEM. Stoji za Gvahu, pro¢ problém nebyl odstranén. Na tiech
zasedanich Generalni konference byla tato otazka na programu, trikrat se k ni de-
legati postavili s ,palcem dol(”, a prece nebyla staZzena.

Moralni problém ma co do ¢inéni se svédomim. Se svédomim, s jakym se predsta-
vil Martin Luther na snému ve Wormsu: ,Zde stojim, a nemohu jinak!” Jde o své-
domi, které ma na mysli Ellen Whiteova, kdyz pise: ,To, co svét nejvice potiebuje,
Jsou lidé, kteri se nedaji koupit ani prodat — lidé, kteri jsou v hloubi svého srdce ryzi
a Cestni, neboji se nazvat hfich pravym jménem a jejichz svédomi je vérné povinnosti
Jjako stfelka poélu” (Vychova, str. 35).

Po negativnim hlasovani v San Antoniu poslalo devét profesorli Teologického
seminare Cirkve adventistd s. d. v Berien Springs jednotlivé dopisy na Generalni
konferenci. Kazdy z nich zadal o to, aby bylo zménéno jeho kazatelské povéreni
a aby nebyl vice oznacovan jako ,ordinovany kazatel”. Tito ucitelé se obratili na
Generalni konferenci proto, ze seminar, na kterém vyucuji, je instituci Generalni
konference a oni jsou tedy jeji zaméstnanci.

Nedovedu si predstavit zdéseni, které tyto dopisy musely vyvolat mezi vedouci-
mi bratry v hlavnim sidle. Zadost o zménu povéreni! Néco neslychaného! Zadost
0 néco, pro co nenajdeme pravni opodstatnéni v cirkevnich predpisech.

Pro¢ to téchto devét muzl ucinilo? Jaké k tomu méli pohnutky? Svédomi! Kdyz
byla otazka zen potlacena cirkevnim hlasovanim, vidéli to jako moralni problém.

Radu let jsem byl vtahovan do teologickych diskuzi o ordinaci Zen. Vyslechl jsem
mnoho teologickych argument(, z nichz se mi nékdy jezily vlasy na hlavé. Ovsem
v zadné z téchto diskuzi se nikdy nesledoval eticky aspekt.

Pan si oviem preje, abychom byli lidmi s mravni vnimavosti. On neni zaméren na
to, jestli se stavime teologicky korektné ke kazdé tecce a poucce, ale jeho vice
zajima nas vztah k mravnim zalezitostem. Jasné nam dal védét, co od nas ocekava:
,Chci jen, abys zachovaval prdvo, miloval milosrdenstvi a pokorné chodil se svym
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Bohem” (Mich 6,8). A kdyz Jezi$ napomina zakoniky, tak se tato vytka v jeho slo-
vech ozyva: ,Chci, abyste jednali podle prdva, s virou a milosrdné” (Mt 23,23).

Dovolte, abych na konkrétnim prikladu ukazal, Ze ordinace Zen se stava moralnim
problémem. Kdyz jsem ucil na seminafi, byl mezi studenty v mé tfidé také jeden
manzelsky par. Oba byli velice dobfi studenti, ona byla mozna jesté lepsi nez on.
Oba pracovali ve stejném sdruzeni v pastoracni sluzbé, kazdy ovsem v jiném sboru.
Kazdy z nich si pocinal velice moudre a zdatné.

A pojednou se objevil problém. On byl po nékolika letech ordinovén ke sluzbé, ale
ona ne, protoze adventisticka cirkev zeny neordinuje.

Neni to nespravedlivé? Neni to diskriminace? Jak se vyrovname s Bozim pozadav-
kem, ktery ndam tlumocil Micheds a pfipomenul Jezis?

3. FALESNE ARGUMENTY. Mnozi adventisté, ktefi napadaji ordinaci zen, se
v boji proti nim uchyluji k faleSnym argumentim, a ¢ini to i presto, Ze tyto argu-
menty byly jiz ddvno vyvraceny.

Jeden takovy argument, v minulosti ¢asto slychany, ale dnes uz méné pouzivany,
je ten, Ze myslenka ordinace zen mé své koreny v hnuti prosazujici rovnopravnost
zen. Ti, ktefi méli na toto hnuti negativni pohled, povazovali adventistické zeny
kazatelky za agresivni, Utocné a rozhnévané jedince.

Takovy zpUsob uvazovani je ovsem naprosto zcestny. V cirkvi adventist(i se o ordi-
naci zen diskutovalo mnohem dfive, moznéa uz 70 let predtim, nez hnuti prosazujici
rovnopravnost zen vzniklo. Uz jsem zminil, ze v roce 1881 bylo na zasedani Gene-
ralni konference usneseno, ze zeny, které prokazuji schopnosti jako kazatelky, mo-
hou byt vysvécovany jako sluzebnice evangelia. A navic, soucasny popud k feSeni
této otazky v nasdich fadach nevychazi od zen, ale od muz(, zvlasté od vysvécenych
kazateld v nékterych zemich, kde se vzdavaji svych povéreni ze solidarity ke svym
Zenskym protéjskdm.

V nedavnych diskuzich byla ordinace Zen stavéna do souvislosti s ordinaci homo-
sexuall. Poukazuje se pfitom na jiné cirkve, kde ordinace zen byla prvnim krokem
k tomu, aby se ucinil krok druhy a zacalo se uvazovat o ordinaci homosexualt.

Tyto argumenty padaji, jestlize pfihlédneme ke skutecnosti. V cirkvi od pocatku
slouzili vedle sebe muzové a zeny. Mam na mysli Armadu spasy. Jiz od jejiho vzni-
ku v ni Zeny slouzily nejen v fadové sluzbé, ale byly voleny i na nejvyssi mista,
vCetné hlavni predstavitelky v postaveni generala.

Na Armadu spasy, Siroce respektovanou pro jeji humanitarni aktivity, nemize ni-
kdo ukézat jako na organizaci fizenou homosexualy. A tak je nesmysiny argument,
Ze ordinace Zen je prvym krokem k ordinaci homosexuald.
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Dalsi argument proti sluzbé zen pouzivaji odpurci, kdyz Fikaji, ze takové postaveni
je proti pfirozenému radu. Podle nich uz pfi stvoreni svéta Bih podfridil zeny mu-
Zam, a proto kazdym rozhodnutim, které opravnuje zeny, aby kazaly nebo pUsobi-
ly v cirkvi, se porusuje Bozi rad.

V nedavné minulosti tento zpUsob uvazovani privedl nékteré jedince k tomu, ze
vypracovali takzvanou ,teologii posloupnosti’, podle které se fidi vSe na nebi i na
zemi. Jako je BUh hlavou Krista, tak je muz hlavou Zeny. To je usporadani, které
plati na nebi a mélo by platit i na zemi.

Pouzivat tento argument, i kdyz by se mohl zdat jako presvédcivy, je ovsem chyb-
né. Na pocatku pfi stvofeni Blh ucinil muze a zenu, a ucinil je ke svému obrazu
(Gn 1,26.27). Ti dva se ve svém vztahu dopliiovali a nebyl to vztah podfizenosti.
Tvrdit, Ze Syn jako vécny Blh je ve svém vztahu a postaveni navzdy podfizen Otci,
vede k prastarému kacifskému nazoru.

Pro nasledovniky JeziSe Krista ma v zivoté i uceni posledni slovo On, coz také jasné
vyjadril: ,JeZis je zavolal vSechny k sobé a rekl: Vite, Ze panovnici vlddnou tém, kteri
Jjsou jim podrizeni, a kdo md moc, ddvd ji pocitovat ostatnim. Mezi vami to vsak musi
byt jiné. Kdo chce byt velky, at’ je vasim sluzebnikem, a kdo chce byt mezi vami prvni,
at'slouzi bez ndroku vsem. Ani ja jsem neprisel, abych si dal slouZit, ale abych slouZil
a obétoval svij Zivot jako vykupné za mnohé’” (Mt 20,25-28).

Jezis je nam prikladem sebezapreni a obétovani se: ,A¢ sam byl Biih, nedomdhal
se boZskych ndrokd, odloZil svou sldvu a moc, stal se clovekem a dokonce prijal udel
otroka. Poslusné sel cestou ponizeni az k potupné smrti: popravili ho na kfiZi jako
zlocince” (Fp 2,6-8).

Je zfejmé, ze vSechny argumenty proti ordinaci, at’ uz jsou podpirany déjinami
nebo Bibli, jsou falesné, byt by byly i upfimné predkladany. Jejich selhani je v pl-
ném rozsahu evidentni v cirkvi adventistd.

4. MILENIALOVE - NEBOLI GENERACE Y. Ti nejenze podporuji ordinaci Zen,
ale naprosto nechdpou postoje vedoucich pracovnik( cirkve. Jejich generace jiz
vyrostla v prostredi, kde byl na tuto otazku ustaleny nahled. To, ze jejich cirkev neni
schopna pfijmout otazku ordinace Zen, povaZzuji za néco nespravedlivého. Misto
toho, aby jejich cirkev — Cirkev adventistd sedmého dne — ukazovala ve spole¢nosti
na moralni hodnoty, tak zaostava.

Pred tficeti roky, kdy se v Severni Americe v cirkvi intenzivné diskutovalo o otazce
Zen, moje dvé déti studovaly na nasi adventistické stfedni Skole. Se svymi prateli
s velkym zajmem sledovaly, jakym smérem se rozhovory ubiraji a jaké argumenty
se uvadéji pro nebo proti. Pfi jedné prilezitosti nékolik spoluzakl naseho syna
navstivilo Washington, a tak jsme je s manzelkou pozvali k pohosténi. Jako ¢len
komise, kterad se tehdy pravé touto tematikou zabyvala, jsem byl pIné vtazen do
vsech problém( a to bylo néco pro Terryho pratele. VSichni jako bystfi mladi stu-
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denti chtéli védét, proc a jak se cirkev touto otdzkou zabyva. A bylo jasné, proc to
chtéli védét; slo jim o smysl jejich dalSiho studia.

Pfi pohledu zpét vidime, ze tehdy Cirkev adventist(l v otazce povérovani zen nevy-
dala jasny hlas. Terry a jeho pratelé byli zklamani a roz¢arovani. A je pochopitelné,
Ze jejich reakce pro né i pro dalsi jejich vrstevniky byla typicka. Obraz cirkve utrpél
a nékteri ve zklamani ztratili své idealy. Mnozi z nich odlozZili predsevzeti zapojit se
do prace a vykonat néco v misijnim poslani cirkve. Casem néktefi Gplné zpretrhali
své svazky s cirkvi. Jenom Pan vi, jak velké ztraty jsme v dsledku tohoto problému
utrpéli.

A dnes stojime tvafi v tvar stejné krizi — ne-li jesté horsi. Diskuze v San Antoniu
svym negativnim hlasovanim vyvolala obrovské a véeobecné zklamani. Spatné ne-
bylo jenom to, Ze celosvétové shromazdéni nedalo souhlas k ordinaci zen, ale je
nepochopitelné, ze zasedani Generalni konference zamitlo, aby jednotlivé svétové
divize postupovaly tak, jak je to pro jejich poslani nejlepsi.

Nase cirkev dospéla k nejkriti¢téjsimu bodu svych déjin. Stojime pred situaci, kdy
mnoho nejlepsich jedincd se vzdava a nastupuje vlastni cestu. Néktefi se uz vyjad-
fili, kdyz rekli, Ze v cirkvi zlistanou, ale budou bojovat. Mnoho je téch, ktefi poznali,
Ze v cirkvi jako organizaci je beznadéjna slepota k moralnim zajmdm.

Soucasna situace je netunosna. Ordinace zen pfijde, musi prijit. Ale je tragické, ze
pfi jejim nastupu vidime, jak mladi muzové a Zeny cirkev opoustéji.

5. SMEJICI SE. Smich Ize v kazdém boji povaZovat za silnou zbran. Kdyz se lidé
dovedou v tézké situaci zasmat, je to vzdy znameni, Ze jsou na dobré cesté k vitéz-
stvi. Usmév ukazuje, ze véc berou s nadhledem, protoze védi, ze nad soucasnou
setmélou scénou se vyjasni. Nékdy je situace tak absurdni, Ze i navzdory realité
je nejlepsi se zasmat. Dnes se nejenom v Severni Americe, ale i v jinych ¢astech
svéta milenidlové usmivaji nad postoji predstavitel(l cirkve. Neusmivaji se proto, zZe
by k nim neméli Uctu, ale sméji se, kdyz vidi, s jakou absurditou se stavi k otdzce
sluzby Zen:

«  Cirkev, kterd méa zenu jako jednu ze zakladatelek?

«  Cirkev, ktera jiz prfed davnymi roky otevrela dvere zenam a pfijima je na nové
otevienou zdravotnickou Skolu v Loma Lindé?

«  Cirkev, ve které slouzi zena jako predstavitelka univerzity?

. Cirkev, ve které na rliznych mistech mohou zZeny kazat, kftit, oddavat snou-
bence, pohibivat zemrelé a slouzit pfi Vecefi Pané?

«  Cirkev, kterd mé v Ciné jako vedouci pracovnice zeny?

«  Cirkev, kterad pfi tom vSem odpird darovat zenam jen ,tresnicku na dortu” —
ordinaci ke sluzbé?
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My adventisté jsme se dostali do logického a teologického labyrintu. Funkcionafi
délaji rozhodnuti, kterd nemaji smysl, a mladi lidé to vidi. Usmév je pro né jediné
vychodisko. Ovéem jsou i takovi, ktefi to vidi, potfasaji hlavou — a odchazeji.

Milenidlové vsak maji svij zpUsob komunikace. Neorientuji se na tisk, ktery byl pro
vedouci cirkve od zacatku jedinym prostiedkem komunikace, ale pouZzivaji nové
metody, které vedouci cirkve prehlizeji, pouzivaji socialni média. To jsou prostied-
ky, kterymi milenidlové komunikuiji.

Zde je statistika ze San Antonia: ve stfedu 8. ¢ervence — v den, kdy probihala dis-
kuze o ordinaci zen - sledovaly Spectrum Twitter vice nez tfi miliony Ucastnik{. Tri
miliony! To povazuji za néco ohromujiciho!

Jedno musim poznamenat: Tyka se to stranek Spectrum, které nejsou oficidlnim
prostiedkem cirkve. Milenidlové se o udalost zajimali, byli vtaZzeni do déni. Ale ten
den je nepotésil. Byli nestastni. Zvlasté je zklamal vysledek hlasovani.

V soucasné dobé jiz funguje adventisticky Twitter a Facebook. A snazi se podavat
SirSi pohled — od kritického pres vazny, dokonce az k zertovnému.

Z adventistického pohledu bychom jeden z nich mohli povazovat az za absurdni.
Pri navstévé papeze Frantiska ve Washingtonu, D.C., se na webovych strankach
objevila satirickd nardzka, jaké prekvapeni pfipravil pracovnikim Generalni konfe-
rence: Ve svém ,papa-mobilu” pfijel az do Silver Spring, aby podékoval vedoucim
cirkve, Ze s nim drzi stejny krok ve véci ordinace Zen!

NEVYZADANA RADA MYM BRATRUM

Mnoho let jsem byl jednim ,z bratrG” v hlavnim sidle cirkve. Byly doby, kdy jsem
mél hlas a pravo hlasovat; nyni mam také hlas, ale k nému uz jen pero, a tak pisu.
Jedno chci bratrdm a sestrdm ve vedeni sdélit: Valka skoncila. Nezkousejte za-
platovat diry ve zdech, aby jimi nemohly proudem vstupovat zeny. Zed uz stejné
praska a jeji spadnuti se neda zastavit.

Poslouchejte, jak se mladi lidé sméji — a odchéazeji.

Rozhlédnéte se! VSude jsou Zeny ve sluzbé a Bih jejich praci zehna.
Cas je zde! Dokonce je jiz dlouho zpozdéni!

Vina sluzby zZen se vali adventistickym svétem.

Zacalo svitani a je nemozné je zastavit.

Bozi pravda je na pochodu.
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KAPITOLA DRUHA

VYVOLENI:
EXKLUZIVNI,
NEBO INKLUZIVNI?

~Nakreslil kruh, kterym meé vyobcoval:
Kacir, rebel — prosteé k vylouceni.
Stacila vsak laska — a byl jsem s nim v kruhu.”
— Edwin Markham -

Kratce po zasedani Generalni konference v San Antoniu jsem dostal dlouhy dopis
od jednoho kazatele, ktery tam byl pfitomen jako delegat. Protoze ho dobre znam,
tak vim, Ze je to dobromyslny muz, ktery miluje Pana a celou svou bytosti se zapo-
juje do sluzby Cirkve adventistll sedmého dne.

Dovolte, abych vas z vétsi ¢asti seznamil s jeho dopisem. Mozna vas jeho obsah
znepokoji a budete se domnivat, ze to psal néjaky rebel a nespokojenec. Ale to
byste se mylili. Tento muz, ktery patfi k mnohem mladsi generaci nez j4, je vynika-
jici kazatel. Vedouci bratfi ve sdruzeni si ho velice vazi.

Hned na zacatku dopisu se zminuje o ordinaci zen. Stejné jako mnoho jinych, kte-
fi byli pfitomni na zasedani Generalni konference, byl i on znepokojen nejenom
zpUsobem projednavani této otazky, ale i kone¢nym hlasovanim. Ovsem to neni
vsechno, co mél na srdci a pro¢ mi psal. Zde jsou nékteré myslenky z jeho dopisu:

.Problém ordinace Zen nebyl zdaleka tak rusivy jako celkovy obraz cirkve, ktery jsem
zde spatril. Namyslenost. Exkluzivita. Sektdrstvi. Zahledénost na uddlosti konce casu.
Touha byt veden populdrnimi osobami. Nedcta teologli. Neochota videt, Ze Buh ve
svéte nekond své dilo pouze nasim prostrednictvim. Vice nez Jezis ovlddaji nase kor-
midlo uzkost a pycha...

Kdyz nad vsim premyslim, mdm dojem, Ze nds podstatny problém tkvi ve falesné
predstavé o ,ostatku”. Vérime, Ze vylucné nase cirkev je BoZim ostatkem, kterému
Biih sveril poselstvi pro tuto dobu, zatimco biblicky ndzor (alespori podle mého chd-
pani) je ten, Ze Buh mél zde na zemi v kazdém Udobi svétovych dejin svij ,ostatek”,
ktery nesl jeho poselstvi...
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V nasi teologii ostatku vidim aroganci, kdyZ fikdme, Ze pouze nam jako cirkvi bylo
svereno poselstvi, zatimco ostatni cirkve jsou ovlivnény ddblem, klamou a jsou do-
konce nebezpecné. Obdvdme se Cist néco, co nepochdzi od nds, a odmitdme spolu-
prdci s druhymi cirkvemi. Viyddvdme mnoho casu a energie, abychom si zachovali
odstup a zustali odlisni...

A tak jsme vystaveni tlaku: musime mit vZdycky pravdu, protoZe jsme Bozi ,ostatek”.
Jinymi slovy receno, jelikoZ jsme BoZi ostatek, nic z toho, co jsme ucili, nesmi byt zpo-
chybnéno, protoZe bychom zpochybnili viastni identitu. Zddné prezkoumani minulé
teologie, zadné dalsi svétlo, protoZze bychom ohrozili postaveni ostatku. Samozrejmé
si to nepripoustime. Hovorime o pfitomné pravde, ale vidim, Ze jsme zakotveni v hlu-
boko zakorenéném nékdejsim poznani...

Jako stary Izrael jsme upnuti na nase vlastni krdlovstvi a nevidime JeZiSe, ktery pro-
chdzi chrdmy a ulicemi nasich mést. A kdyz prostrednictvim lidi promluvi, vidime
v tom ohroZeni. OhroZuji nasi stavbu, nase tradice, nasi identitu, nase rozpocty
a evangelizacni plany. Umlcime je obvykle tim, Ze je oznacime za kacire nebo jezuity."

V zavéru dopisu pak uvadi: ,Po tom vsem, co jsem napsal, véfim, Ze Buh stdle sedi
na svém trinu. Vim, Ze jsem jeho dité a Ze zde je jeho uzasny lid a Ze nds povolal,
abychom ho ndsledovali. Je zde toho tolik, z Ceho se miiZeme radovat. A tiebaze sve-
tovd cirkev md toho v soucasné dobé mdlo, s ¢cim se mohu ztotoZnit, prece z celého
srdce verim a vim, kde mé Buh chce mit, a proto budu pokracovat ve sluzbé.”

Myslite, Ze tento kazatel je ojedinély hlas na pousti? Ne, viibec ne! Jsem presvéd-
ceny, Ze stejné citéni a stejny postoj sdili velky pocet ¢lenl cirkve — predevsim
v Americe, Evropé a jiznim Tichomofi.

Proto naléham na vedouci v cirkvi, aby peclivé zvazili, co jim tlumocim. Je to bo-
lestné, ale je to realita.

Jak se bude nadale cirkev adventistld predstavovat? Jako ta, ktera jedind ma pravdu
a vSechno ostatni je Spatné? Bude davat najevo, ze ,nikoho nepotrebuje”? Bude
odmitat kontakty a spolupraci s druhymi? Nebo rozsifi svljj pohled a ukaze, ze nas
Biih povolal a svéfil ndm poselstvi, abychom ho predstavili jako VELKEHO Boha,
daleko vétsiho, nez je nase malé pole plsobnosti, a Ze k realizaci svého planu po-
uziva rdzné prostredniky?

Je pozoruhodné, Ze oficialni postoj nasi cirkve k druhym kfestanim je inkluziv-
ni, nikoli exkluzivni. Kdyz nahlédneme do materiall z roku 1870, najdeme v nich
ujednani, které bylo odhlasovano na osmém zasedani Generalni konference. Zde
je jeho text:

,BYLO ROZHODNUTO, Ze pro véc naseho blahoslaveného Spasitele chceme pésto-
vat bratrské vztahy a udrZovat pratelstvi se vsemi, ktefi se hldsi ke Kristovu jménu;
a zvlasté s temi, ktefi spolu s ndmi prijimaji nepopuldrni uceni, Ze druhy pfichod
naseho Spasitele je blizko."
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Své vztahy s druhymi cirkvemi adventisté oficialné definovali a zakotvili ve smérni-
cich Generalni konference jiz pred sto lety. V zavaznych smérnicich (Working Policy
- 0 110) je pod nadpisem ,Vztahy s jinymi kiestanskymi cirkvemi a ndbozenskymi
organizacemi” uvedeno: ,Uzndvdme vsechny, ktefi mezi lidmi vyvysuji Krista a jeho
ulohu v boZském pldanu evangelizace svéta, a vysoce si vaZzime muzu a Zen, kteri se
v jinych spolecenstvich vénuji ziskdvani dusi pro Krista”

Je nestéstim, zZe v nékterych oblastech nasi predstavitelé tuto zasadu nedodrzuji.
Jsou mnozi adventisté, a to jak laici, tak duchovni, ktefi jsou ve styku s jinymi kres-
tany ostraziti, protoze ti druzi nejsou ,z nas".

Musime se vréatit k raddm Bible — k JeziSi, naSemu Panu a Spasiteli.

MESTO, NEBO POUST?

Dva mladi muzi zacali kdzat — podobné, a prece tak odlisné.

Byli pfibuzni a oba stejného véku. Oba se narodili za mimoradnych okolnosti.
Oba vyfizovali stejné, Bohem svéfené poselstvi: ,Cirite pokdni, protoZe se pfibliZilo
nebeské krdlovstvi” Oba pritahovali velké davy lidi a ziskavali nasledovniky. Oba
zemreli jeSté mladi, oba se stali obéti kruté a nespravedlivé popravy. Ale zde po-
dobnost kondi.

Jeden, ten starsi, vyrlistal na pousti; druhy v malém méstecku, které bylo jen kou-
sek vzdalené od mésta velkého. Jeden se oblékal jako starozékonni prorok, nosil
kozeny odév z velbloudi srsti; druhy se odival do tuniky a bldzy, jako vSichni ostatni
lidé. Jeden se Zivil tim, co nasel na pousti, kobylkami a medem divokych vcel; druhy
jedl to, co ostatni lidé — chléb a ryby. Jeden kéazal, Ze se blizi Bozi kralovstvi; druhy,
Ze jiz prislo. Jeden oznamoval, Ze pfijde Mesias; druhy se predstavil jako ten dlou-
ho ocekavany a Bohem poslany Kristus.

Jeden vykonaval svou sluzbu na pousti, kde se citil ve svém prostredi. Tam kazal
a lidé za nim prichazeli: ,V té dobé vystoupil Jan Krtitel a kdzal lidem, ktefi za nim
prichdzeli na Judskou poust” (Mt 3,1). Ten druhy se zdrzoval tam, kde byli lidé.
Orientoval se na verejnost, pohyboval se ve méstech. Prvni se zaméfil na sluzbu
slovem, na kazani, kdezto Jezis vidél lidské bytosti se vSemi jejich potrebami, a tak
ucil, kazal a uzdravoval. ,JeZiS chodil po celé Galileji, vyucoval v synagogdch, SiFil
radostnou zvést o Bozim krdlovstvi a uzdravoval lidi postizené vsemi moznymi ne-
mocemi” (Mt 4,23).

Jan piSe v evangeliu, Ze Jan Krtitel byl poslan Bohem pro urcitou dobu (J 1,6). Jezis
mu dal nejvyssi ohodnoceni: ,Opravdu, mezi vsemi lidmi, ktefi se kdy narodili, neni
nikdo, kdo by prevysoval svym poslanim Jana Krtitele” (Mt 11,11).

My adventisté vénujeme Janu Krtiteli zvlastni pozornost. Tak jako my, i on ohla-
Soval Kristlv bezprostfedni prfichod; byl tedy jeho predchlidcem. Pro nékteré ad-
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ventisty je vsak zajimavy jesté z jiného ddvodu - a sice jednoduchosti v oblékani
a pfisnou dietou. (I kdyz pri vSi Ucté k nasi prostoté ve stravé si nejsem jisty, ze
.kobylky a med divokych vcel” byla ta nejzdravéjsi strava.)

Béhem let se adventisté vice priklonili ke zplsobu Janovy sluzby nez k prikladu
JeZiSova Zivota. Stali jsme se vice ,lidmi venkova”, zacali jsme opovrhovat mésty.
Aby lidé slyseli poselstvi, méli by pfijit za nami... K méstdm jsme si vypéstovali
nedlvéru a opustili jsme je. Nase Skoly a nemocnice jsme zacali stavét v patfi¢né
vzdalenosti od ,Silenych davi”. A tak se dokonce vzilo réeni, ze ,na konci kazdé
Spatné cesty najdes adventistickou nemocnici”.

Casy se ovsem méni. Mésta se rozrlistaji kolem nasich skol a zdravotnickych zafi-
zeni. Populace se soustfeduje ve méstech, svét nas zaplavuje a vstupuje mezi nas
na nasich ,odlehlych poustich”. A to nejenom fyzicky, ale i pres internet, mobily
a televizi.

Je pravda, Ze néktefi z nas vzdy zili a slouzili v rusnych méstskych centrech. Afro-
-americti adventisté byli a jsou vétsinou lidé z mést. A nase nemocnice, které pro-
kazuji ve spolecnosti obrovskou sluzbu, jsou jiz prevazné umistény v méstskych
centrech, ¢imz jsou zaruc¢ené uchranény pred extrémy, které provazeji néktera
apokalypticka hnuti.

Je nejvyssi Cas, aby se adventisté stahli z pousti a Sli mezi lidi. Je nejvyssi ¢as opus-
tit JanQv zplsob prace a prevzit metody JeziSovy sluzby. Je ¢as opustit pohodli
pouste.

Je prekvapivé, Ze cirkey, kterd se chlubi, Ze ma pravdu, nenachazi odvahu vystoupit
ze své ,pohodIné zdny”. Nase poselstvi je dobra zprava a svét ji potrebuje slyset.
Svét na ni ceka!

Potfebujeme opustit nékteré nepodstatné véci, které ndm brani dostat se mezi lidi.
Musime opustit pozadavek nasi vegetarianské stravy, stejné jako v ndzvu vynechat
doplnék ,sedmého dne”! Lidé nas povazuji za podiviny, za pfivrzence néjakého
kultu.

Néktera opatreni jsou nerozumna. Svét uz davno nepovazuje vegetarianismus za
dietu. Je to spiSe dobova zélezitost. A jaké jsou reakce na oznaceni nasi cirkve?
Jsou snad lidé osloveni ndzvem?

VYSTUPME Z ,POHODLNE ZONY”

Dovolte, abych se vam svéfil s nékterymi mymi zkusenostmi z doby, kdy jsem se
snazil opustit nasi zabéhlou oblast a chtél proniknout mezi lidi. Omezim se pouze
na nékolik pfikladl z mnoha, kdy jsem mél zdjem zapojit se do mezicirkevnich
aktivit.
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Prvni zkuSenost jsem ucinil pred 30 roky a provazely ji neobycejné okolnosti. Sku-
pina predstavitel(l evangelikalnich cirkvi, vedend Kennethem Kantzerem, pozdéj-
$im vydavatelem casopisu Christianity Today, méla zajem o rozhovory se zastupci
cirkve adventist(i. Chtéli zjistit, jaky vztah si k ndm maji vytvorit. Chtéli védét, jestli
s ndmi maji prohlubovat vztahy jako se skute¢nymi kfestany, nebo jestli jejich sna-
ha presahuje rdamec moznosti.

Vztahy mezi evangelikaly a adventisty byly v té dobé vselijaké. Mnozi k ndm pfistu-
povali s nedlivérou a byli i taci, co k ndm méli dokonce zcela nepratelsky postoj,
se kterym se v psanych nebo mluvenych projevech nijak netajili. Nasli se ovsem
i takovi, ktefi nas na zakladé predchozich kontaktli povazovali za upfimné Kristo-
vy nasledovniky. Stejné to ovéem bylo i na nasi strané. Spolu s pfislusniky jinych
cirkvi jsme evangelikaly povazovali za soucast ,padlého Babylonu”. S ohledem na
oboustrannou vzajemnou nedlvéru jsme se predem dohodli, ze vysledky rozho-
vord ani jedna strana nebude zverejnovat.

Tato nékolikadenni jednani se uskutecnila v tehdejsim sidle nasi Generalni konfe-
rence, v Takoma Park, v americkém staté Maryland. Skupinu evangelikalnich biblic-
kych odbornik(l vedl Kenneth Kantzer. V adventistické skupiné byl Gerhard Hasel,
Bert Beach, Bill Shea a ja.

Jednani, kterad probéhla, nelze nazvat dialogem, protoze vSechny otéazky se tykaly
pouze adventismu. Ramcem jednani byly nase véroucné zasady, které se nakonec
smrstily na dvé otazky: na vyroky a spisy Ellen Whiteové a na Kristovu sluzbu v ne-
beské svatyni.

Po celou dobu jednani byly nase vzajemné vztahy srdecné, ale rezervované. Nasi
evangelikalni pratelé kladli zdvofrilé, ale pronikavé otazky. U kazdého pfedmétu se
tazali tak dlouho, dokud nepochopili, ze nase postoje jsou zalozeny na Bibli a ze
Bible je skutecné zakladem naseho uceni. A pokud $lo o evangelium, velmi je zaji-
malo, jestli v naSem uceni o svatyni neznehodnocujeme JeziSovu obét’ na Golgoté.

Po nékolika dnech se evangelikalové sesli k vlastnimu jednani, aby zhodnotili vse,
o ¢em jsme hovorili, a potom jsme se znovu vrétili ke spole¢nému stolu, kdy ndm
oznamili, k ¢emu dospéli. Vysledek byl ten, ze v nasich zakladech viry nenasli nic,
co by jim branilo navazovat vztahy s adventisty. Pamatuji se na slova, ktera pfi za-
vérecném setkani pronesl Kenneth Kantzer: ,Nikdy se nevzdejte vasi soboty! Pokud
Jjde o poslusnost, tak to je slabost nds evangelikalt. Potrebujeme se od vds ucit!”

Jak jsem si prél, abych toto vyznani mohl sdélit ¢tenardm na strankach naseho
Review!

Od té doby uplynulo tficet let a nase vztahy s evangelikaly se dramaticky zménily.
Musim dodat, Ze tato setkani s Kennethem Kantzerem a jeho skupinou Ize pova-
Zovat za pocatek nového obdobi v nasich vztazich.
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Z mnoha mezicirkevnich dialogu, kterych jsem se zGcastnil — zpocatku jako clen
adventistickych vyjednavajicich tym( a pozdéji jako jejich predseda — se uskutecni-
ly dva, které svym vyznamem vynikaji: jednak to byly rozhovory se zastupci Svéto-
vé luterské federace a potom jednani s predstaviteli Svétové evangelikalni aliance.
Ti prvni — Lutheran World Federation — sidli v Zenevé a sdruzuji asi 60 luteranskych
svétovych uskupeni. BEhem let 1994 az 1998 jsme se sesli Ctyrikrat k tydennim
rokovanim. Kazdé z nich bylo peclivé pripraveno a obé strany zajistily odborné
zpracované pisemné podklady. Zucastnili se jich teologové z rliznych zemi.

Prvni setkani se konalo na pGdé adventistického seminafe v némeckém Marien-
hohe a jeho atmosféra byla zpocatku chladna. Néktefi z luteranské delegace nedo-
kéazali skryt pohrdani nad adventistickymi zastupci, které povazovali za nevzdélané
sektare.

Ubéhl ovsem tyden a byla vidét vyraznd zména. Luterani byli udiveni, s jak velkou
Uctou se divdme na Martina Luthera. Zpocatku se domnivali, Ze nejsme upfim-
ni, ale potom zménili ndzor. Soucasné otevreli oci, kdyz se presvédcili o odbor-
ném pristupu a poctivosti, které adventisté prokazali. Mezi nasimi predstaviteli byl
dr. Hans Heinz, ktery v némciné citoval slovo od slova pasaze z Lutherovych spisQ.

Na zavér tydne bylo vSem jasné, Ze takové rozhovory jsou plodné a Ze je tieba
v nich pokracovat. Na nase pozvani pak vétsina luterani zménila cestovni plan:
rozhodli se, Ze se zUcCastni nasi sobotni bohosluzby. Navstivili tfidu sobotni Skoly
a vyslechli kdzani s evangelijnim obsahem, o kterém prohlasili, Ze by mohlo zaznit
z luteranské kazatelny.

V nésledujicich letech se pak na obou stranach v casopisech objevovaly ¢lanky
tematicky zamérené na ospravedinéni a Pismo, na cirkev a svatosti — a nakonec na
eschatologii.

Po vzajemné dohodé jsme pro posledni fadu rozhovord nechali témata, ve kterych
mame nejméné spolecného. Lutersky tisk se velmi malo zabyva tematikou z ob-
lasti eschatologie. A néktefi z adventistld otevreli otdzku ostatki a znameni Selmy.
Néktefi z luterské strany byli pfimo Sokovani a ja jsem se divil, ze zde rozhovory
neskondily. Po nékolika Zivych vyménach nazord, které jsme se snazili zjemnit, na-
konec po trech letech zvitézila dobra vile a dospéli jsme ke korektnimu zavéru.

Pfi poslednim setkani jsme vypracovali dlouhé prohlaseni. V ném je popsana po-
vaha a postup nasSich letitych setkdvani a konci vaznym doporucenim, které je
adresovano vedoucim nasich denominaci:

~Doporucujeme, aby adventisté a luterdni navzdjem uzndvali zdkladni krestanské
zdvazky a postoje svych spolecenstvi viry. Doporucujeme, aby luterdni ve svych nd-
rodnich a regiondlnich spolecenstvich nepovazovali Cirkev adventistii sedmého dne
za sektu, ale za svobodnou cirkev a kfestanské svétové spolecenstvi

23



Zaznamy z rozhovor(, stejné jako zavérecna zprava, byly spolecné publikovany
Luterskou svétovou federaci a Generalni konferenci Cirkve adventistl s. d. Kni-
ha s ndzvem ,Lutherans and Adventists in Conversation, 1994-1998" je v Evropé
a Americe stale v obéhu. Vétsina rozhovord, pfi kterych jsem byl pfitomen, probi-
hala s rozvahou a klidné.

Kdyz jsme se ovSsem setkali s predstaviteli Svétové evangelikalni aliance (World
Evangelical Alliance — dale jen WEA), tak sly rukavicky stranou! Okamzité bylo zfej-
mé, ze néktefi z WEA k adventistlim skryvaji hlubokou nedlvéru a nemaji zajem
navazat s nami kontakty.

Prvni setkani se konalo na p(idé Baptistického seminare v Ceské republice, v Praze.
Jeden ze zastupcll evangelikald, kazatel ze Svycarska, pfines! k jednani dvé velké
slozky materiald, které polozil pred sebe na stdl. Zpocatku nékolik dni micel, ale
potom spustil ostry Utok, pfi kterém se odvolaval na materialy, které mél ve sloz-
kach pred sebou. Ukézalo se, Ze v nich shromazdil rozsahlou sbirku Utokd staze-
nych z internetu, které pochazely od byvalych adventistd.

Druhé a zavérec¢né jednani se konalo na akademické pidé Andrewsovy univerzi-
ty. Od zacatku jsem mél silné pochybnosti, ze dospéjeme ke shodé a ze vydédme
prohlaseni, které by bylo mozné predlozit vefejnosti. Ve svém znepokojeni jsem
se utvrdil, kdyz predlozili svllj navrh zavérecného usneseni. Pro nas bylo absolutné
nepfijatelné. Konstatovalo se v ném, Ze adventisté zakladaji své uceni — vcetné
soboty — vice na spisech Ellen Whiteové nez na Bibli. Ostrfe jsme protestovali. Po
dlouhé dobé nés pozvali k sestaveni jiného usneseni.

Bert Beach sestavil stru¢ny prehled oblasti, ve kterych se ndzorové rozchazime,
a dale ukazal na body, ve kterych je mozna spoluprace. Po dlouhém dohadovani
a vylepSovani bylo prohlaseni pfijato.

Od tohoto setkéni jsem vSak zaznamenal vyrazné zmény ve vztazich mezi evange-
likaly a adventisty. V minulosti jim nahanélo hrlizu, kdyz zjistili, Ze jsem adventista.
Nyni mé vrele vitaji jako kfestanského bratra. Trebaze cirkev adventistd neni Cle-
nem WEA, prece nds ve svych pravidelnych tiskovych zpravach zahrnuji do poctu
evangelikald, kterych je ve svété vice nez 600 miliond.

Oficialni rozhovory, které vedou adventisté s reformovanymi, s Armadou spasy,
mennonity (novokrténci) a jinymi seskupenimi, jsou podle mého nazoru velmi uzi-
tec¢né. Pomahaji odstranovat nedorozuméni a predsudky, napravuji vzité falesné
predstavy. Mné osobné pomahaji opoustét ,pohodlnou adventistickou zénu”,
obohacuji a rozsifuji mé mysleni. Setkal jsem se s muzi a zenami, ktefi byli nejenom
vysoce vzdélani, ale hluboce véfici kiestané. A kdyz vidim svou adventistickou viru
na pozadi jinych tradic, pak vice ocenuiji i jeji hodnotu. Poznal jsem, ze se nemusi-
me zdrahat nebo byt v obrané.

Néktefi véfici, co chtéji byt hodné ,svati”, zpochybnuji uzite¢nost téchto rozhovo-
r(. Maji predstavu, ze znamenaji kompromis v Zivoté viry. Musim vam fici, ze se
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myli, a to hodné! Ptdm se vas: jestlize nas krestané jinych vyznani vyzyvaji k setkani
a jsou ochotni posadit se s nami, abychom si rekli, jak se véci maji, pro¢ bychom
se s nimi neméli pratelit?

Nevim, jak k tomu doslo, ale Pan na mé nalozil jesté néco vic. Rozhodl se odvést
mé z mé pohodIné adventistické zony mnohem dal, nez jsem si viibec predsta-
voval. Musel jsem se setkavat a diskutovat s predstaviteli islamu. Jak se to stalo?

Kdyz jsem byl uvolnén z prace redaktora adventistického Casopisu Review a mél
jsem jit na odpocinek, muj ,$éf" Dr. Jan Paulsen mi zamaval pred ocima prekvapu-
jici nabidkou. Pozadal mé, abych se jako jeho zvlastni asistent na castecny pracovni
Uvazek u Generalni konference ujal prace v oddéleni pro mezindbozensky dialog.
A protoze nase cirkev ve svété rychle roste, musel jsem pUlsobit pfimo v pracovnim
poli. Adventisté nyni na mnoha mistech ziji v sousedstvi s buddhisty, hinduisty
a muslimy. Moje nové Uloha mi ukladala, abych navazoval kontakty s vedoucimi
predstaviteli svétovych ndbozenstvi, a to dle moznosti na nejvyssi Grovni. Mél jsem
jim fici, kdo jsme a jaké hodnoty vyznavame.

Tato nova Uloha, pro kterou jsem nemél Zzadny navod, zadné smérnice, zadny ,jizd-
ni rad”, byla tézistém mé prace po dobu osmi let. Mnohokréat jsem navstivil Jordan-
ské kralovstvi, kde jsem navazal kontakty s ndbozenskymi a politickymi pfredstavi-
teli — predevsim s ministryni spravedInosti, princeznou Basmou, ktera byla sestrou
pozdéjsiho krale Husseina. S nékterymi jsem navazal pratelstvi; napf. s kralovskym
imadmem prof. Hamdi Moradem, déle s jorddnskym velvyslancem u OSN Hussei-
nem abu-Niemanem nebo se soudcem a zakladatelem arabského strediska pro
lidska prava Amjadem B. Shmootem.

Setkani s nimi mi pomohla opravit nékteré nazory a pohledy, predevsim pokud jde
o islam. Byl jsem prekvapen, jak jsou tito vysoce postaveni lidé pfistupni, jak malo
toho védi o adventistech, Ze véfi v navrat Isy — Jezise a jak jsou rozhofceni nad
nasilnostmi, kterych se ve svété dopoustéji nékteri islamisté.

Tyto kontakty nakonec pfinesly vyznamné vysledky. Pod zastitou arabského centra
(Arab Bridge Centre) a mezinarodni organizace pro nabozenskou svobodu (Inter-
national Religious Liberty Association) jsme na univerzité v Ammanu usporadali
sympozium, které mélo nazev ,Vychova v Ucté k ndbozenstvi”. Na této akci, kte-
ra upoutala pozornost vysokych ammanskych hodnostard, prednaseli adventisté
a muslimové a zpravy o ni se dostaly na predni stranky tisku. Zahajovaci projev
prednes| ministr pro ndbozenské zalezitosti.

Vychova v Ucté k ndbozenstvi” - jak naléhavé téma by to dnes bylo ve Spojenych
statech!

Moje snaha budovat vztahy mezi lidmi v oblasti viry a nabozenstvi vyvolava u ad-
ventistd smiSené reakce. Po nékolika letech jsem napsal ¢lanek, ve kterém jsem
shrnul své zkusenosti s muslimy. Vysel v ¢asopise Adventist World, odkud se — pre-
devsim internetovou cestou — rozsifil dal. V minulosti jsem jako redaktor dostaval
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Cetné dopisy, ale tento ¢lanek zplsobil hotovou zaplavu. Mnohé dopisy jsou pozi-
tivni, jini pisatelé vyjadruji rozpaky a jsou i takovi, co pfimo sopti hnévem.

Po vsech mych zkusenostech s tim uz asi nic nesvedu, a tak nezbyva nez vyzvat,
abychom se obratili k Pismu.

BOZi SLOVO

Slova Pisma, kterd mam na mysli, jsou zapsana v listu Ziddim. My adventisté je
milujeme a povazujeme za dilezita:

JTéla zvifat obétovanych za hrich, jejichz krev veleknéz vndsel do svatyné, byla spa-
lovdna za méstem. To je predobraz JeZise, ktery trpél za branami Jeruzaléma. Vy-
krocme tedy za nim, opustme nds stary zplsob Zivota a nebojme se pro ného sndset

potupu” (Zd 13,11-13).

Nikdy jsem neslySel kdzani, které by odkazovalo na tento oddil Pisma. Pisatel zde
v homiletickém rozboru odkazuje na obfad z pozemské svatyné. Ve 4. a 6. kapitole
knihy Leviticus ¢teme, Ze s obétmi za hfich se nakladalo dvojim zplsobem. Krev
obéti byla vnesena do svatyné, kde ji pokropili zlaty oltar, a télo obéti uvarili a ¢ast
z néj pak snédl knéz. Kdyz byl uvedeny obrad vykonan, zbylé télo obéti vynesli ven
— za tébor, za mésto, a tam je spalili.

1"

Ven! Za tabor! Za mésto! Za brany Jeruzaléma!” — To jsou vyrazy, které se opakuji.
Odkazuji na necistd mista. Ta byla ur¢ena pro malomocné, tam se potloukali kri-
minalnici.

Pisatel listu ZidGm pfipomina, Ze i Jezi$ zemfrel ,za branami Jeruzaléma". Nezemfel
na Chramové hore, na misté posvéceném pro svaté obrady. Ne! Jezis zemrel na
nesvatém misté, kde byli popravovani zlodinci.

Pismo nas vybizi, abychom se tam za nim vydali z naSeho tabora! Jit za nim tam,
kde je. On neni ve Svatém mésté, neni na Chrdmové hore. Jeho kfiz umistili za bra-
nu! N&s Pan odstranil staré déleni na Cisté a necisté — svaté a svétské. Jemu neni
zadné misto nepfistupné. On je Panem vSech. Jemu patfi i verfejna prostranstvi.

A vyzyva i nas, abychom opustili svoje zabydlené a pohodiné zény a nasledovali
ho ,za tébor".

Ucinme to! Opustme nase staré mysleni, seberme odvahu a vyjdéme za nim. Jsem
presvédden, ze Pan da této cirkvi nové napady a plany, aby mohla vykonat, co je
v této dobé potrebné.

Pljdeme za Panem i za brany?
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KAPITOLA TRETI
CEKANI NA JEZISE:
KDY, NEBO KDO?

.NemdZete Fikat, Ze prijde za jeden, dva nebo pét let,
stejné jako nemdiizete jeho prichod odkladat s tim,
Ze prijde za deset nebo dvacet let.”

— Ellen Whiteova, 1891 -

Na minulém zasedani Generalni konference jsme z pddia Casto slyseli: ,Jezis mize
pfijit jesté pred dalSim zasedanim” nebo ,Toto je uz posledni zasedani Generalni
konference, dalsi uz nebude”.

Neslo o nic nového. Stejna slova jsem slySel na kazdé ze sedmi konferenci, na
kterych jsem mél v minulosti Ucast. Rozdilna byla mozna ucinnost, se kterou tuto
myslenku o bezprostfednim JeziSové pfichodu delegati a navstévnici prijimali. Sta-
la se jakousi mantrou.

Ze na tom neni nic $patného? Ze tomu lidé nevénuji pozornost? Ze takovy diiraz
na JeziSuv blizky pfichod lidi nevzrusuje?

Ano, ale mezi adventisty takovych neni mnoho. Kdyz lidé slysi, Ze nas Pan prijde
jesté pred zasedanim pristi Generalni konference — to znamena béhem péti let —
tak si feknou: ,Tuto pisnicku znam. Slysel jsem ji uz pred 10 (nebo 20 nebo 30 nebo
40 nebo 50) lety. To uz je ohrana pisnicka — a my jsme porad tady."

Hrat takovou hru mdze byt zajimavé, ale jen kratky cas. Za chvili mize dojit k vy-
horeni — k eschatologickému vyhoreni. Jsou tisice byvalych adventistl nebo i ma-
latnych soucasnych clent - jen Pan zna jejich skutecny pocet, kterym blahoslavena
adventni nadéje nic nefika, protoZze se ji jednoduse vzdali.

Je lepsi cesta nez tlouci na buben casu a volat: Pfipoutejte se! Nase posedlost ca-
sem, ta minula — a stale jesté soucasnd, neni tim, co si nas Pan preje.

To neni JeziSova eschatologie.
To neni novozakonni eschatologie.
To neni eschatologie Ellen Whiteové.
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Mozné jsi prekvapen, ale zvaz peclivé, co bude$ dale ¢ist. Zadam té o ovéreni,
jestli se mylim. Nejprve se podivame na nase zacatky a v SirSim zabéru se zaméfri-
me na vyvoj naseho apokalyptického hnuti.

PO STOPACH NASI APOKALYPTICKE HISTORIE

Asi pred 170 lety spojila skupinu muzd a Zen v Americe touha po naplnéni spo-
le¢ného snu. UvéFili, ze uvidi pfichod Jezise Krista na oblacich. Byli si zcela jisti, ze
se nemyli. Néktefi z nich se vzdali vSech pland do budoucna. Jini nechali shnit na
polich nesklizenou drodu. Vsichni byli prfesvédceni, ze nastava konec svéta.

Vsichni se ale zmylili.

Ze skupinky zklamanych a zlomenych muzd a Zen vyvstala Cirkev adventist( sed-
mého dne. Adventisté pak uz neurcovali datum JeZiSova pfichodu, ale vzdy byl
presvéddeni, ze tato velkd udalost je blizko a ze se uskutecni jesté béhem jejich
Zivota. To se ovéem nestalo.

Nestalo se to béhem jejich zZivota.

Nestalo se to béhem Zivota jejich déti.

Nestalo se to béhem Zivota jejich vnoucat.

Nestalo se to béhem Zivota jejich pravnoucat.

A tak ve vzduchu visi otazka: M{zeme stale jesté snit o JeZiSoveé brzkém navratu?
Nebo jsme po vSech zjisténich dospéli do bodu, kdy se vsi cestnosti musime ucinit
krok zpét a prehodnotit situaci?

Tato cirkev jako pramen ze sn( vytryskla, ze snd vyrostla a ze snl vykvetla. Se vsi
Uctou musime pfiznat, Zze za kazdym pocinem zlstaly zde ve svété vysledky: uni-
verzity, nemocnice, podniky nebo kostely. Rozhlédni se a poznds, Ze na pocatku
vseho byl vzdy néjaky jedinec nebo skupina, ktefi méli sen.

Adventisté ovsem nesnili jenom o bezprostfednim JeziSové prichodu, ale méli
i jiné sny, s tim prvnim snem spojené:

Sen o rozsifeni evangelia do celého svéta.

Sen o klinikach a nemocnicich, o Iékarskych a zdravotnickych Skolach.

Sen o zakladnich a stfednich $kolach, o kolejich a univerzitach.

Byli jsme v minulosti — a jsme i nyni — lidé ¢inu. Pfedseda spolec¢nosti Time, H. Ri-
chard Monroe, o nas fekl, Zze jsme ,prfehnané ambiciozni lidé”. Nikdy jsme neméli
dost penéz, kdyz jsme se do néceho pustili, nikdy jsme neméli dost prostredkd,
kdyz jsme véci dokoncovali, a prece jsme véci realizovali. Na celém svété jsme vy-
budovali sité vychovnych a zdravotnickych instituci.

A jaci snilkové byli mezi nami!

John Harvey Kellogg, genialni muz s mimoradnym nadanim.

Fernando a Ana Stahlovi, ktefi proménili zbidacelou spolecnost v peruanském Al-
tiplano.
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Ellen Whiteova, kterou zaradil Smithsoniansky Institut mezi 100 nejvyznamnéjsich
Americant vsech dob.

W. W. Prescott, vynikajici pedagog, zakladatel univerzity v Battle Creek stejné jako
dvou dalSich — Union College a Walla Walla College, jejichz byl predstavitelem.
Barry Black, admiral amerického namornictva, rozhodny bojovnik proti rasismu
a kaplan v Senatu USA.

A tak bychom mohli pokracovat. Odvéazni muzové a zeny. Odhodlani lidé s pevny-
mi zadsadami — a vizionafi.

VSichni maji jedno spolecné: byli a jsou snilci.

Jako John Burden, Anna Knightova, Leonard Bailey, H. M. S. Richards, Bill Loveless
a Roy Branson.

Presto zazniva otazka: Mizeme jesté snit? Vzdyt jde o velky pribéh, pribéh adven-
tismu, pribéh nasi cirkve.

Jesté se na chvili podivejme zpét na obrazek, ktery jsem pravé vykreslil, a uvazujme:
Prdkopnici adventismu vérili a kazali, Ze se Jezis brzy vrati. OvSem od samého po-
catku vétsinou jednali tak, ze jejich ,brzy"” nebylo ve skute¢nosti ,brzy”.
Nakupovali tiskafské stroje a zafizovali tiskarny.

Ztizovali vydavatelské domy.

Zakladali podnikatelské spolecnosti.

Organizovali a jednali.

Jestlize ma Jezi$ pfijit béhem péti let, proc se poustét do néjakych podnikd a pfi-
délavat si starosti? Ale nejen to.

Oni se zenili.

Méli déti.

Jestlize véfim, ze na svét prichazi doba tézkych zkousek, neni to nezodpovédné,
rodit déti a vystavovat je tomu, co ocekavam?

Ten pribéh jesté pokracuje:

Oni zfizovali $koly.

Budovali zdravotnické instituce.

Jestlize ma Jezis prijit b&hem péti let, jaky to vSéechno ma smysl|?

Pohledme zpatky na 20. stoleti. Na zacatku jsme zde méli jenom jednu skolu,
a nyni jich je tady celd fada. Pro vydavatelskou praci jsme méli jednu budovu
v Battle Creek. Nyni mame druhy velky vydavatelsky diim a zajiStujeme vSechny
druhy tisku. Je zde rozsahly zdravotnicky institut, prosluly nejenom v celé Americe,
ale i za hranicemi, protoze pfitahuje bohaté a vyznamné osobnosti. LéCi se zde
politici, prezidenti, sportovni hvézdy — prosté zamozni lidé a elita spolecnosti.

Nezapomerite, ze Ellen Whiteova prozivala vSechnu tuto dramatickou expanzi
a byla i zastancem takového rozvoje. A sama méla s manzelem Jakubem Ctyfi déti.

Divat se na tyto skutecnosti a prfitom neustale opakovat, ze ,toto je uz posledni
zasedani Generalni konference a dalSi uz nebude”, to jaksi nejde dohromady. Je
z toho patrnd ohromna neshoda v Usudku.
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Béhem dlouhé doby, kdy Ellen Whiteova slouzila cirkvi adventistd svymi svédectvi-
mi, se ¢as od ¢asu mezi nami vyskytli jedinci, ktefi hlasali, ze Jezi$ se jiz co nevidét
objevi. Zabyvali se vlastnim vykladem proroctvi a predkladali vypocty. Ellen je vzdy
dlirazné napominala a adventisty varovala, aby se nevydavali na tuto nebezpecnou
cestu.

Pokud jde o poselstvi tykajici se ¢asu, napsala: ,Lidu BoZimu jiz nikdy nebude ddno
poselstvi, které by se tykalo casu. Nezndme presny cas, ktery by se tykal vyliti Ducha
svatého nebo Kristova prichodu” (Selected Messages, sv. 1, str. 188).

Kratce pred svym odjezdem z USA do Austrélie kédzala Ellen v Lansingu, ve staté
Michigan. Pro své kazani, které prednesla 5. zafi 1891, zvolila oddil z knihy Skutk
1,3-7, kde se ucednici vzkfiseného Jezise tazi, kdy zfidi kralovstvi Izraele. Misto
aby jim Jezi$ na jejich otazku odpovédél, fekne jim: ,Neni vase starost, kdy to bude.
Nechte to na Bohu, ktery jednd podle svych rozhodnuti” (v. 7). Tato slova byla hlavni
myslenkou v celém kazani, které tehdy Ellen prednesla.

.NeZijme v ocekdvani zvlastnich rusnych uddlosti, ale moudre vyuZivejme vsech pri-
leZitosti, abychom ucinili néco pro ty, ktefi maji byt spaseni. Neztrdcejme sily s tim,
co ndm neprislusi, nespekulujme nad casy a dobou, které ma Pdn ve své moci. Sver-
me se vedeni Ducha svatého a vénujme se soucasnym povinnostem. Dusim, které
hynou pricinou nedostatku pravdy, je tfeba nabidnout chléb Zivota, oprostény od
lidskych ndzori” (Selected Messages, sv. 1, str. 186).

Pozdéji své poselstvi upresnila: ,Nejste schopni fici, ze pfijde za jeden, dva nebo
pet let, stejné jako jeho prichod nemiZete odsunout s tim, Ze to bude za deset nebo
dvacet let” (str. 189).

Rady Ellen Whiteové dodnes usmériuji cirkev. Budeme-li na né dbat, pak nebude-
me prohlasovat, Ze ,JeZis miiZe prijit jesté pred pristim zaseddnim Generdlni kon-
ference”. Nezaméfujme se na cas, ale na JeZiSe. Pfedmétem naseho zajmu at neni
KDY, ale KDO!

Bude to pro nas velmi tézké. Ona ¢asova ,mantra” se v naSem adventistickém my-

Sleni zakorenila pfilis hluboko. Ukazujme na Jezisv navrat — a délejme to s vervou,
délejme to radostné, ale varujme se urcovani casu.

Uvedu zde jeden starsi priklad: Studoval jsem na nasem australském seminafri
v Avondale. Bylo to v roce 1959, kdy nas jednou v sobotu navstivil kazatel, kte-
ry v Uvaze rozebiral Noemav pfibéh. Tehdy rekl: ,Podivejte se, Noe kdzal 120 let
a prisla potopa. My adventisté jsme zacali kdzat v roce 1844. Pridejte k tomu 120 let
a vyjde vam rok 1964

Sice dodal, Ze nechce urc¢ovat datum konce svéta, ale ve skute¢nosti to ucinil. Jeho
kazani nebylo postaveno na Jezisi, ale na case. Kdyby neuved! tento ¢asovy Udaj,
celé jeho kazani by ztratilo pointu.
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Je to sice do odi bijici pfiklad, ale tento zpUsob kazani a psani ¢asto charakterizuje
nasi eschatologii. Je ¢as, abychom se toho zbavili. Je nejvyssi ¢as pro zménu: misto
KDY fikejme KDO!

Co nam rika Bible? Jaké instrukce nam dal nas Pan? Jak mame cekat na jeho pfi-
chod? Co ném fikaji novozakonni pisatelé?

JEZISUV NAVOD NA CEKANI
Kézani na hore, zaznamenané v Matousoveé evangeliu (kap. 5-7), je pravem pova-
zovano za vrchol JeziSova uceni. Rika se, Ze je to Magna Charta Boziho krdlovstvi.
Ma své predni misto mezi svétovymi nabozenskymi spisy. S oblibou z néj citoval
i Mahatma Gandhi.

Jaky dliraz v tomto vzorovém kazani JeZzi$ klade na sv(ij ndvrat? Projdéte peclivé
cely text a najdete pouze tfi slova v prosbé, aby Blh obnovil svou vladu na zemi:
JPrijd tvé kralovstvi” (Mt 6,10). Jezis prosi, aby skoncila dlouha noc hfichu a tem-
noty.

Ovsem dlouhou promluvu o konci svéta nachazime ve 24. kapitole Matousova
evangelia (a také u Marka 13 a Lukase 21). Zde Pan odpovida uc¢ednikdm, kdyz se
ho otézali, jak to bude se znicenim Jeruzaléma a jaka budou znameni jeho pficho-
du. Tam pred nimi otevira SirSi pohled do budoucnosti. Ukazuje na udélosti, které
se stanou mezi onim vecerem, ktery s nimi pravé travi na Olivové hofre, a jeho dru-
hym pfichodem. Po mistech budou zemétreseni a hladomory. Lidé budou slyset
o valkach, o falesnych prorocich a faleSnych mesiasich. Véfici lidé budou vystaveni
velkému pronéasledovani, ale zprava o Bozim krélovstvi se bude Sifit celym svétem.

On se vrati a jeho pfichod mnohé zaskodi, protoze nedbali na znameni, ktera uka-
zovala na vaznost doby; nepripravili se a radéji spali. Proto by jeho néasledovnici
méli bdit, méli by konat svéfenou praci a byt pripraveni, az se velky Mistr objevi.

V jeho vyznamném predstaveni konce nenajdeme jedinou narazku, jez by oprav-
novala odpocitavat néjaké pétileté obdobi, které nas priblizuje k jeho navratu. Spi-
Se naopak. Jezis fika, ze nikdo nevi — a ani andélé nemohou védét — kdy opét prijde.

Jan se ve svém evangeliu také zminuje o druhém pfichodu Jezise, ale na rozdil od
Matouse, Marka a Lukase pfindsi jako i v jinych oblastech odlisny pohled. Neni
to apokalyptické pojednani, ale ¢teme zde slova, kterd by nam adventistim méla
byt zvIast’ blizka: , Pfipravim vdm misto, pfijdu, vezmu si vds k sobé a ziistanete se
mnou” () 14,3). V této pasazi neni polozen dliraz na znameni konce jako u Matouse
24 (nebo v paralelach u jinych evangelistt). Jezis vi, Ze odchazi k Otci a zanechava
zde své ucedniky, a tak je utésuje: ,Vrdtim se k vdm a nenechdm vds opusténé. Za-
nedlouho mne svét ztrati z oci, ale vy mne budete vidét oc¢ima viry... AZ odejdu, Otec
vdm posle Ducha svatého. Ten vds vsemu nauci a bude vam pripominat, co jsem
vdm kdy fekl” (J 14,18.26). U Jana dominuje myslenka pfichodu Ducha svatého.
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V zévérecné kapitole Janova evangelia ¢teme o mimoradné udalosti, ktera se ode-
hrala mezi JeziSovymi nasledovniky. Vzkfiseny Pan a jeho nasledovnici jsou u Gali-
lejského jezera. Petr se pta Jezise, co bude s jednim z jeho ucednikd, s tim, kterého
tak miloval. A Jezis odpovida: ,Kdybych ho tu ponechal az do svého prichodu, je to
maoje véc. Nestarej se o to, ale pojd” moji cestou” (J 21,22). Ve chvili, kdy Jan uz jako
stary muz, poté co vsichni ucednici byli po smrti, zapisoval tato JeziSova slova,
pripsal k nim: ,O tom ucednikovi se rozhldsilo, Ze nezemre, ale JeZiS nic takového
nerekl” (J 21,23).

Predstavte si, co se z toho dalo odvodit: Jezi$ odesel a ucednici jeden po druhém
umirali — vétSinou mucednickou smrti. A z téch dvanacti uz zde byl jenom jeden
starec — Jan. Kolik let zivota mohl mit jesté pred sebou? To mohlo znamenat, ze
Pan uz brzy prijde!

Tak je to s poselstvim zalozeném na vykladu casu.
Je vzdy Spatné. Jan zemrel — a JeZiS se nevratil.

V celém Novém zadkoné pulsuje myslenka o jistoté druhého pfichodu. Je to ,bla-
hoslavena nadéje” vsech, kdo miluji Pana. Tato nadéje vSak znamena trpélivé cekat,
Cekat v nadéji, cekat s divérou. Neni to cekani, ke kterému bychom byli vybur-
covani volanim, Ze cas je kratky, ale je to ¢ekani inspirované JeziSovou vyzvou:
Néasleduj mé!

ZPOZDENI

Nezdravé a emocionalné vyhrocené ocekavani druhého prichodu podporuje na-
zor, ze Pan uz davno mohl pfijit. V knihach, ¢asopisech a v kadzanich se objevuji
vzrusujici zjisténi, ze Jezis ma zpozdéni, pficemz jejich autofi predkladaji rlizna
fale$na vysvétleni, pro¢ tomu tak je.

Autori téchto myslenek - jako je napfiklad Herbert Douglass nebo Desmod Ford
— se ve svych nazorech rlizni. Pro Douglasse je klicovy ,princip zné": Jezi$ ¢eka, az
dozraje zen. To znamena, ze az Bozi lid bude mit takovy charakter, jaky Pan po-
zaduje, pak prijde. Ford vidi pric¢inu zpozdéni ve zvéstovani ,pravého evangelia”
(tim mini evangelium o ospravedInéni z viry). Az toto evangelium zazni nad celym
svétem — Jezi$ pfijde. Mohlo k tomu dojit v prvnim stoleti po Kristuy, a stale je to
otevrena zalezitost.

Idea o ,zpozdéni” se v mysleni mnoha adventistd hluboce zakorenila. Je az So-
kujici, pro¢ nemohou pochopit, Ze ji nelze podpofit u¢enim Nového zédkona. Je
dokonce v pfimém rozporu s u¢enim Bible.

Projdéte cely Novy zdkon, a nikde se s touto teologii nesetkate. Je pouze jedno
misto, kde slysite, Zze nékdo rekl: ,Mdj pdn dlouho nejde” (L 12,45). To ovsem nerekl
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ten, kdo je vérny Bohu, ale zly sluzebnik. Proto kdyz uslysime néco o ,zpozdéni”,
pak vézme, Ze jsme ve Spatné spolec¢nosti!

V celé Bibli je Blh predstaven jako ,Pan casu a prostoru”. Je to ten, kdo ,ma cely
svét ve svych rukou”. Buh dal lidem svobodu jeho vili pfijmout a respektovat, ale
ne otravit a deformovat. Myslenka, Ze JeZis se jiz pfed 2 000 lety mohl vratit, kdy-
by jeho nasledovnici splnili jeho ocekavani, je vysméchem Pismu. Je neslucitelna
s obrazem Boha.

Vytvofili jsme si eschatologii, kterd je zalozena na skutcich. Pana jsme ucinili zavis-
Iého na nasich skutcich.

Ne, my nem(zeme Kristlv prichod ovlivnit. ,Jeho prichod zjevi v urceny cas poZeh-
nany a jediny Vlddce, Kral kralt a Pan pand” (1Tm 6,15).

Dalsi adventisty obvykle uzivany vyraz je ,dokonceni prace”. Vyjadfuji tim presvéd-
ceni, ze az dokoncime hlasani evangelia, Pan se bude moci vratit. Co ndm ale rika
Pismo? ,Hospodin vykond sviij soud na zemi rychle a tplné” (R 9,28). On to bude,
kdo dokon¢i praci, a ne my. Buh je ten, kdo zde kona své dilo, my jsme jen jeho
postavy ve hre, do které nas povolal.

Z tisicli versa v celé Bibli je pouze jedno misto —jedno jediné, kde je naznaceno, Ze
musime néco vykonat v ¢ase ¢ekani na Jezislv navrat: ,KdyZ vsechno md takto pod-
lehnout zkdze, jak se na ten den pripravite? Nechte se vést Bozim slovem a poddejte
se Bohu” (2Pt 3,11.12). Ovsem v tomto oddile se nehovofi o opozdéném prichodu,
ale spiSe o jeho urychleni!

JAK TEDY MAME ZIT?

Zijme v radostném a jistém ocekavani JeZidova navratu.

Zijme k jeho slavé a v Bozi bazni se rozvijejme ve svatosti.

Pokracujme v JeziSové ucitelské sluzbé, slovy i Zivotem rozsifujme dobrou zpravu.
Cifme to v kazdodennim rozvazném a pokojném ocekavani.

Pavel pise: ,KdyZ nadesel cas urceny Bohem, poslal Biih svého Syna” (Ga 4,4). Bih ho
jiz jednou poslal v pravy cas a posle ho opét, az se ¢as naplni.

Ano, ON pfijde, jak to slibil. Kfiz je toho zarukou. ,BoZi pldn se ... — stejné jako hvéz-
dy na svych vesmirnych drahdch — nepfedbihd ani nezpozduje” (Touha vékd, str. 19)
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KAPITOLA CTVRTA

_ POSELSTVI:
ZUSTANE PRO NAS
TO PODSTATNE OPRAVDU
PODSTATNYM?

.Nejdulezitéjsi je, aby podstatné ziistalo podstatnym.”
— Steven Covey -

Jaké je naSe poselstvi, které mame predat svétu? Jde v krestanskych dé&jinach
0 néco zcela nového?

Méam jednu vzpominku na dobu, kdy jsem vyucoval v Indii na naSem tehdejSim
kazatelském seminéari Spicer Memorial College (dnes je to Spicer Adventist Uni-
versity). Tehdy tam pfijel jeden misionar, aby vedl modlitebni tyden, ktery probiha
kazdy rok. Pro sva kazani si vybral téma ,ospravedInéni z viry". Zacal pfibéhem
Abrahama a pokracoval pres Davida k dal$im biblickym postavam. Celkové to byl
dobry tyden, uzitecny a povzbudivy — az na posledni k&zani, které prednesl v sobo-
tu dopoledne. Z néjakého divodu zautocil na noSeni svatebnich prstend.

Vdané zeny v Indii davaji najevo svlij stav jednim nebo i vice znamenimi. Nékteré
nosi prsten, v jinych ¢astech zemé maiji na krku zlaty fetizek nazyvany ,thali” nebo
se zdobi zlatym naramkem. Jsou zZeny, které pouzivaji i nékolik ozdob soucasné.

Jesté davno predtim, nez jsem s manzelkou Noelen prijel jako mlady misionaf do
Indie, probéhla mezi vedoucimi tamni cirkve adventistl diskuze, jak se postavit
k této vzité zalezitosti. Po zralych Uvahach dospéli k zavéru, Ze at’ se jedna o prs-
ten, fetizek nebo naramek, mohou adventistické Zeny toto oznaceni pouzivat, ale
doporucili, aby si vybrali jedno z nich.

Onen kazatel plsobil mnoho let v Indii a usneseni cirkve jisté znal, ovsem
tato véc pro néj byla nelinosnym brfemenem. Kterékoli z uvedenych manzel-
skych oznaceni povazoval za Spatné! A tak — jestli je tomu vibec mozné uveé-
fit — na zavér Uvah o ospravedinéni z viry ucinil pfi kédzani vyzvu, aby lidé pfi-
Sli dopredu pred kazatelnu a aby se verejné zrekli téchto manzelskych oznaceni.
Neuvéfitelné! Takovy vysméch evangeliu!
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Vzpominém, jak vlazna byla reakce pfitomnych. Pouze hrstka povolnych studentl
se priSourala dopredu. Reditel seminare byl pfimo rozzufeny, protoze jeho Zena
nosila ,thali”. Ja jsem jen nechapavé zakroutil hlavou, zved| jsem se a odesel dom.

Ten dobry, upfimny a zbozny Bozi sluzebnik dosel ke svému nazoru, kdyz si vy-
bral nékolik kratkych odstavcd ze spist Ellen Whiteové. Byly to rady, které poslala
nékterym adventistlim v Severni Americe, a byly namireny proti rozhazovacnému
utraceni. Kdyz je psala, viibec ji nepfislo na mysl, Ze by mohly byt pouzivany jako
rady pro cleny cirkve v jinych zemich.

Mozna je to extrémni priklad, ale neni neobvykly. Myslim, ze néktefi dlouholeti
adventisté také néco podobného prozili.

A tak si feknéme: Jaké je nase poselstvi pro svét? Jsem presvédéen, ze mame lidem
vice co fici nez je varovat pred prsteny a fetizky. Neseme vzacné a ve své podstaté
ojedinélé poselstvi? Cozpak nemame néco, co Luther, Kalvin, Wesley a jini refor-
maétofi svétu nefekli — a ani fici nemohli? Podivejme se v kratkosti na adventni
poselstvi z pohledu nasi historie. Abychom zjistili, jaké je nase poselstvi, musime
se vratit zpét — k Bibli.

POSELSTVi V PRUBEHU LET

Prvni adventisticti kazatelé citili povinnost vyzvednout dilezitost soboty, coz je
pochopitelné vedlo k tomu, ze kladli dliraz spiSe na zdkon nez na evangelium.
Z&akon kazali s takovym dlrazem a v takové mife, ze Ellen Whiteova jejich kazani
prirovnala k ,suchym horam Gelboe” (Review and Herald, 11. 3. 1890). Cela zéle-
Zitost se dostala v roce 1888 az na porad jednani Generalni konference, které se
konalo v Minneapolis. Dva mladi kazatelé, Ellet J. Waggoner a Alonzo T. Jones, tam
vystoupili s poselstvim o ospravedInéni z viry. Vedouci cirkve jim ddrazné opono-
vali, protoze se domnivali, Ze zaméfit se na ospravedinéni znamena oslabit dlraz
na zakon a sobotu. A tak Waggoner a Jones zUstali osamoceni proti predsedovi
Generalni konference Butlerovi a proti vydavateli Review and Herald Smithovi se
vSemi jejich stoupenci.

Ale prece nezlstali tak Uplné sami! Nasli zastani. Tuto nestastnou situaci otocila
Ellen Whiteova a jako vzdycky v déjinach i zde evangelium ukazalo svou nezadrzi-
telnou silu. Po roce 1888, predevsim pod jejim vedenim, se poselstvi o ospraved|-
néni z viry Sifilo hlasem i perem, az si vydobylo své misto v uceni Cirkve adventistd
sedmého dne.

Ellen Whiteové zanechala jeden z nejkrasnéjSich prepist evangelia, jaky mizeme
nalézt. Jakoby ozvénou na Izajasovo proroctvi o ,trpicim sluzebniku” napsala:

.S Kristem bylo naloZeno tak, jak jsme si zaslouZili my. A to proto, aby s ndmi mohlo
byt nakladdno tak, jak zaslouZil on. Byl odsouzen za nase hrichy, na kterych nemel
Zddny podil, abychom my mohli byt ospraved|néni jeho spravedInosti, na které ne-
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mdme Zddnou zdsluhu. Podstoupil smrt, kterd mela stihnout nds, abychom ziskali
Zivot, ktery patfil jemu. ,Jeho jizvami jsme uzdraveni'” (Touha vékd, str. 13).

JeziSovo podobenstvi o muzi, ktery nemél svatebni roucho, komentovala takto:

.V BoZi pfitomnosti miiZzeme obstdt pouze v rouchu, které pro nds pripravil Kristus.
Kazdého, kdo cini pokdni a veéri, prikryje JeZiS Kristus rouchem své spravedlnosti.
Rikd: ,Radim ti, abys u mne nakoupil ... bily sat, aby ses oblékl a nebylo vidét tvou
nahotu’ (Zj 3,18). Toto roucho, utkané na nebeském stavu, nema ani jediné vldkno
vyrobené clovekem” (Perly moudrosti, str. 159).

V pribéhu adventistického boje o evangelium napsal redaktor Uriah Smith v ¢a-
sopise Review sérii Uvodnikd, ve kterych prohlasoval, Ze k nasemu ospravedinéni
potiebujeme Kristovu spravedlnost, ale po pfijeti Krista uz musime rozvijet spra-
vedlnost vlastni, a to dodrzovanim zakona. Ellen Whiteova mu poslala dopis, ve
kterém ho ostfe napomenula. Napsala mu, Ze kdyz Cetla jeho ¢lanek, postavila se
vedle ni ,vznesend postava”, ktera ji oznamila, ze Uriah Smith ,vstoupil jako slepy
muz do nepfritelem nastraZené sité a Ze si neuvédomuje nebezpeci, protoZe svétlo se
mu stalo temnotou a temnota svetlem” (Dopis 55, 1889).

Z Cetnych ,perel”, které Ellen Whiteova napsala o ospravedInéni z viry, je zde jedna
moje oblibena: ,Kdo je ochoten pfijmout nezaslouZenou ldsku, kdo ji pfijimd s ve-
domim, Ze ji nikdy nemdZe oplatit, kdo odlozi vsechny pochybnosti a nevéru a jako
malé dité prijde k Jezisovym nohdm, tomu jsou otevieny vsechny poklady vécné
ldsky a ziskava je jako trvaly dar” (Dopis 19e- 1892, 26. 10. 1892).

V kazdé dobé se nabidka evangelia zdala byt az pfilis dobra, nez aby mohla byt
skutecna. Ti, ktefi s ni pfisli, se vzdycky setkavali s opozici. Priklad mame u Pavla,
kdyz prisel do Galacie. Proto se nedivme, ze pokud jde o ospravedinéni z viry,
mame i v adventistické historii podobné riznorody obrazek.

To byl divod, pro¢ se po roce 1888 Ellen Whiteova ve svych radach tak vyrazné
zaméfila na zddraznovani naprosté dostatecnosti Kristovy obéti za nase hfichy.
Castokrat nachazime tuto zminku jako dodatek i k jednoduché zmince o evange-
liu. Nékdy tim reaguje na vyse zminéného Uriaha Smitha, ktery zastaval nazor, ze
Kristova smrt nas sice ospravedInuje, ale po jejim prijeti jsou pro posvéceny zivot
nezbytné nase skutky.

Jiné stanovisko pozdéji zastaval M. L. Andreassen. Ten kladl ddiraz na spravedinost,
kterou musi byt vybaveni vSichni, kdo budou pfi JeziSové prichodu spaseni. Jeho
teologie ,posledni generace” se zaméruje vice na dokonalost charakteru nez na
spravedInost z viry. Uit néco takového se podobéa tomu, co vytykal apostol Pavel
galatskym krestantim, kdyz jesté néco pridavali k evangeliu, podle kterého Jezis
pro nas jiz vsechno potrebné vykonal.

Pfi pohledu na nasi pestrou historii si poloZzme otazku, jaké méa byt tedy poselstvi
pro soucasny svét.
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TO PODSTATNE

.Nejdilezitejsi je, aby podstatné ziistalo podstatnym,” napsal Steven Covey, autor
knihy Sedm zvyk( velmi vykonnych lidi. (Prodalo se ji vice nez 25 milion{ vytiska.)

Nejde o véc dllezZitou, ani tu druhou hned po té nejpodstatné;jsi. Jde o to hlavni,

vvvvvv

Apostol Pavel védél, co to je. Asi 25 let po JeziSové smrti napsal véficim do Korintu:
.Rdd bych vam, bratfi, pfipomnél, Ze i dnes hldsam totéZ radostné poselstvi jako na
zacdtku, jak jste je i vy pFijali a na ném zaloZili svou viru. V ném je vase zdchrana,
pokud se ho pevné drZite v té podobé, jak jsem vam je predal. Stoji-li vase vira na
nécem jiném, neni vic nez pouhou iluzi. Uil jsem vds tomu, k cemu jsem byl sam
priveden: Ze Kristus zemfel za nase viny, ale tieti den vstal z mrtvych, jak to vse Biih
uz ddvno predtim nechal zapsat do starych Pisem” (1K 15,1-3).

Pavel se zde blizi k zavéru dlouhého dopisu. Probral v ném mnoha témata, ktera
ukazuji na rozkoly a do oci bijici nemravnosti, jez se vyskytovaly v korintském sbo-
ru: muz mél Zenu svého otce jako sexudlni partnerku, na trhu se prodavalo maso
ze zvifat obétovanych modlam, projevovaly se zde manzelské neshody, chaoticky
prabéh Vecere Pané, zneuzivani duchovnich daru a jiné neporadky.

Nyni Pavel dochazi k zavéru dopisu, ale nedotyka se zadného z téchto témat. Mis-
to toho pfipomina, co je nejdllezitéjsi - je to evangelium.

.Radostné poselstvi, jak jste je prijali... v ném je vase zdchrana.” To je to nejdllezi-
t&jsi, to je to podstatné.

Musel to pfipomenout Korintskym a je nezbytné pfipomenout to i ndm.

My adventisté sedmého dne jsme vizionafi. Mame velké plany a programy. Casto
jdeme za nécim, o ¢em jsme presvédceni, ze to prispéje ,k dokonceni dila” — jak
radi fikame. Podle nasi predstavy Jezis uz mél pfijit, ale nepfisel, a tak hledame
pricinu a vymyslime novy program, ktery pfispéje k tomu, abychom ho uz mohli
spatfit ,na oblacich”.

Vérte mi, Zze nepfehanim, nezveliCuji. Prozil jsem 25 let na Generalni konferenci.
Mél jsem pfilezitost presvéddit se, ze vedouci pracovnici jsou vétSinou upfimni
a zaniceni muzové a zeny. A vidél jsem také, kolik casu a Usili vénovali vytvareni
novych program.

A prece jsme stéle jesté zde. Po tisici planech a programech, po vynalozeni velkého
Usili a mnozstvi penéz jsme stale zde na zemi!

Kde se stala chyba?
Co je Spatné?
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Kdyz se divam zpét na minulé roky, kladu si otazku: Neselhali jsme v tom, ze jsme
nepochopili, co je to nejdilezitéjsi?

Pavel vliibec nebyl na rozpacich, ale jasné védél, co je podstatné. Ovsem jak je to
s nami?

Co my adventisté povazujeme za to nejdulezitéjsi?

Je to sobota, protoze nas odlisuje od druhych? Nasi priikopnici ji s vervou kazali.
V rozhovorech s duchovnimi Utocili na zachovavani soboty. Ano, sobota je dllezita:
je to Bozi dar lidem. Dnes je vice potfebna nez kdy jindy. Jisté, je dilezita, ale neni

Druhy Kristdv pfichod? Je to velmi vyznamny bod uceni. Je to ,blahoslavena nadé-
je", ve které cerpame jistotu, Ze tento chaoticky svét nema posledni slovo a Ze nas
Blh nenechal na pospas, v nejistoté a strachu. Jezi$ opét prijde!

Druhy Kristdv prichod je nasemu srdci velice blizky, ale zprava o ném neni nejpod-
statnéjsi — i kdyz pro mnoho adventistl mozna ano. Vim, ze néktefi stravili hodiny
a hodiny vypocitavanim jeho néavratu, i kdyz on sdm nam rekl, ze nikdo - ani andé-
|é — ten Cas nezna. Piesto se néktefi z nds zamérili na udalosti poslednich dnd, na
katastrofy, na pronasledovani a na ,Cas nepokojQ”.

vvvvvv

Dobre! Je to tedy ,trojandélské poselstvi“! To je prece nase povéreni, nas ,cestovni
plan“. Cozpak nas BUh nepovéfil, abychom po Martinu Lutherovi a dalSich refor-
matorech oznamili svétu posledni poselstvi?

Ne tak rychle! Podivejte se do 14. kapitoly Zjeveni. Tam hned na zacatku onoho
Ltrojandélského poselstvi” je nejprve zprava o ,vé¢ném evangeliu”, které je zvésto-
vano ,obyvatelim zemé, kazdé rase, kmeni, jazyku a narodu” (vers 6).

To nejdlilezitéjsi pro nas je totéz, co bylo pred 2 000 lety nejdulezitéjsi i pro véfici
v Korintu.

Jako redaktor mam za sebou uzitecnou a mnohaletou sluzbu v ¢asopise Adventist
Review. Dostaval jsem mnoho dopisu, vétsinou kladnych, ale nékdy i nepfijem-
nych. Nékteré dokonce byly tak palivé a vznétlivé, ze byste k jejich otevreni potre-
bovali asbestové rukavice. Tu a tam mi také prichazely dopisy, jejichz pisatelé mi
oznamovali, Ze dostali od Boha poselstvi pro cirkev, a zadali mé, abych je v Review
uverejnil. Nékdy dokonce nasledovalo varovani, ze kdyz to neucinim, bude to mit
pro mne nasledky.

Vidél jsem, jak posetilé Usili nékdy vynalozili: vypocty, tabulky, kompilace textl
Ellen Whiteové — nesmysly, nesmysly, nesmysly.
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Ve vSem jsem postradal to nejdllezitéjsi: tim podstatnym obycejné nebylo to pod-
statné.

CO JE NEJPODSTATNEJSI?

Pavel to vyjadril nékolika slovy. Je to tak jednoduché a srozumitelné. Nepotrebu-
jete doktorat, abyste to pochopili. Nepotiebujete vystudovat seminar, abyste to
objevili.

za nase viny." Pét obycejnych slov, ale jsou nabité hlubokym vyznamem. Pét slov,
ktera obsahuji celé evangelium. Pét slov, kterd nam fikaji, jaky byl smysl smrti Je-
ZiSe z Nazareta.

KRISTUS: Pro fimského vojaka byla JeziSova smrt jen popravou jednoho zlocince,
ktery prohral zivot. Bral to tak, ze dnes doslo na tohoto vytrznika, zitra bude jiny.

KFizovani byl kruty zpiisob, jak se Rimané zbavovali odp(ircQ. Pouzili dva dfevéné
trdmy, na které je privazali nebo pfribili v zapésti a kotnicich. Potom kfiz vztycili
a vsadili do diry v zemi. Obét" pak visela bez moznosti odehnat mouchy nebo
mravence, které pritahovala tekouci krev. Byl to pomaly a tryznivy zplsob umirani,
které nékdy trvalo i nékolik dnd.

KFizovani bylo vzdy vefejné. Rimané tim vysilali hlasité a jasné poselstvi viem, kdo
by se zabyvali myslenkou na vzpouru: Toto mizZete ocekavat!

JeziSovi povésili nad hlavu tabulku s napisem: ,JeZi§ Nazaretsky, kral zidovsky” (J
19,19). Ve zpravé o tomto napise se Ctyfi evangelisté nepatrné lisi, ale vsichni shod-
né uvadéji ,Krél zidovsky".

Kral zidovsky — posmésné, ustépacné.
Krél zidovsky — varovné, upozornujici.

Pilat nechal napsat JeZis, ale Pavel fika Kristus. Ten muz na prostfednim kFizi byl pro
Rimany pouze ¢lovék, lidska bytost. Ovsem pro Pavla — a také i pro nas — znamena
mnohem vic. Je to Kristus, Pomazany, Mesias.

Kdyz se u Cesareje Filipovy Jezi$ zeptal svych ucednikd, za koho jej pokladaji, Petr
mu okamzité odpovédél: Ty jsi Kristus, Syn zivého Boha” (Mt 16,16). Ano, On byl
a je Syn zivého Boha!

pouhy clovék, i kdyz byl i skutecnym ¢clovékem. Nejenom dobry ¢lovék. Nejenom
nejlepsi clovék, jaky kdy zil: nejcistsi, nejlaskavéjsi, nejvznesenéjsi. Takovy skutecné
byl, ale byl i néco vice.
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Nas$ zivot — pfi vsi jeho krase — se nam nékdy zda az prilis tézky. Trpime nemoce-
mi nebo se musime divat na nemoci druhych a tim jejich utrpeni neseme s nimi.
Ztracime zaméstnani, slibné zacaté manzelstvi se ¢asto zhrouti. Setkavame se s ne-
spravedInosti. Nékdy nas zklamou i lidé v cirkvi — a my si klademe otazku: Jak to
véechno mam vydrzet?

Chce se nam vykriknout: ,Boze, proc¢? Ja jsem se nechtél narodit. Pro¢ se mi to
vSechno déje? Boze, jsi-li BUh, tak se néjak omluv.”

Pak ale prijdeme ke Golgoté. A slysime, jak ten muz na prostrednim kfizi vykrikne
,Pro¢?”. A v tom jeho PROC je odpovéd na viechna nase pro¢. V napise nad jeho
hlavou ¢teme ,JEZIS”. Ale to neni jen Jezi§, syn Marie. Je to Kristus, Mesias, Syn
zivého Boha.

A tu nas napadne: Bih se nam nemusi omlouvat. To my dluzime odpovéd
Bohu.

ZEMREL: Pavel fiké: To prvofadé je, Ze Kristus zemrel za nase viny. To je podstata
evangelia.

Nikoli Ze Kristus Zil dokonaly Zivot, ale ze zemfel za nade hfichy.

Je pravda, Ze nikdo nezil jako On. Je ndm ve viem prikladem. OvSiem evangelium
nas uci, ze nez zacneme vypravét o Jezisi jako pfikladu pro nas, dfive nez o ném
cokoliv jiného fekneme, nemizeme a nesmime zamlcet to nejpodstatnéjsi: On ze-
mrel za nas.

Podivejme se na Ctyfi evangelia, ktera vypravéji o Jezisi: Matousovo, Markovo, Lu-
kasovo a Janovo. Nékdy je souhrnné nazyvame ,Zivot Jezislv". Ale to je zavadéjici.
Ve skutecnosti bychom je méli nazyvat ,JeziSova smrt”. VSechna Ctyfi jsou vyprave-

nim o jeho smrti, pouze maji delsi Gvod.

Matous ma 28 kapitol a poslednich osm — témér tficet procent celé knihy — lici
posledni tyden JeziSova zZivota.

Marek mé& pouze 16 kapitol a z nich Sest poslednich popisuje pasijovy tyden.

Luk&s ma 24 kapitol a z nich Sest je zamérenych na posledni udalosti JeziSova po-
zemského zZivota — cela Ctvrtina jeho knihy.

Jan vénuje JeziSové smrti a pripravé na ni nejvétsi pozornost; z 21 kapitol je jich
deset — témér celad polovina knihy!

Kdybyste napsali zivotopis Abrahama Lincolna a v ném byste vénovali témér 50
procent vypravéni o tom, jak ho ve Fordové divadle zavrazdil John Booth, nejspise
by vas nakladatel upozornil, ze byste méli zménit nazev knihy. Nebyl by to Lincol-
nllv Zivotopis, ale vypravéni o jeho smrti.
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Matous, Marek, Lukas$ a Jan nepsali Zivotopis, ale evangelium. A v evangeliu je

VSichni pisatelé Nového zdkona se drzeli tohoto schématu. Proctéte peclivé Novy
zakon a zjistite, ze kromé Ctyr evangelii nenajdete zminku o zivoté JeziSe z Nazare-
ta. Jelikoz jsme zvykli zajimat se o jeho UZasny Zivot, pfipada ndm jejich miceni jako
néco neobvyklého. Na druhé strané nachazime v kazdé knize — od Skutkd az po
Zjeveni — opakovany refrén o Kristové smrti. VSichni spolecné s Matousem, Mar-
kem, Lukasem a Janem hraji stejnou melodii. Jejich housle maji jen jednu strunu.

Pro¢ tomu tak je? Protoze oni povaZzuji to podstatné za opravdu podstatné!

Proc takové zaméreni na smrt? Proc se k této myslence vratil i JeZis, kdyz se s uc¢ed-
niky naposledy vracel z Galileje do Jeruzaléma?

.Musime do Jeruzaléma a tam Syn clovéka padne do rukou veleknéZzi a ucitelt zdko-
na a ti ho odsoudi a vydaji pohaniim. Budou se mu verejné vysmivat, plivat na nej,
zbicuji a zabiji ho. Ale treti den vstane z mrtvych” (Mk 10,33.34).

Jeho slova naznacuji, Ze pro néj byla smrt nevyhnutelna. Smrt byla jeho osudem.
V Jeruzalémé nezemfe proto, Ze bude vydan fimskym a zZidovskym vlddnoucim
skupinadm, ale protoze je to jeho uréeni. Je to jeho Uloha v bozském planu. Proto
po svém vzkfiseni v nedéli rdno na cesté do Emaus pokaral Kleofése a jeho spo-
lecniky, ze nepochopili Pismo, a polozil jim fecnickou otazku: ,Coz nemeél Mesids to
vse vytrpét a tak vejit do své slavy?” (L 24,26).

.Potom zacal od MojziSe a vsSech prorokii a vykladal jim to, co se na ného vztahovalo
ve vsech cdstech Pisma” (L 24,27). Ukazal jim, Ze Stary zakon hovofi o smrti Mesiase.

Kde? No prece ve vSech obradech, které byly centrem duchovniho Zivota Izraelct
— ve smrti zvifat. Stary zakon je zaplaveny krvi. Ctéte knihu Leviticus, a co zjistite?
Obét za obéti! Porazka za porazkou! Knézi, ktefi slouzili ve svatyni, byli ve skutec-
nosti posvatni feznici.

Je pochopitelné, Ze vSechny tyto porazky a vSechna ta krev nemohly ucinit lidi lep-
$imi. Hrich je moralni problém a ten nem0ze byt napraven zabitim zvirete. Pfed-
stavte si, ze se rozhnévam a nékoho udefim tak, ze umre. Jak se mlze takovy
problém napravit? Zabitim ovce nebo kozla? Budeme zde mit mrtvého clovéka
—a k tomu jesté mrtvého kozla!

A jsme u toho, pro¢ v listu Ziddim, ktery se podrobné zabyva starozakonni svatyni,
Pavel jednoznacné upozoriuje: ,Krev byki a kozlii neni s to hfichy odstranit” (10,4).
Ovsem soucasné poukazuje na JeziSovu obét’ jako jedinou obét pfinesenou za
hichy vSech lidi: ,Kristus byl jen jednou obétovdn, aby na sebe vzal hfichy mnohych;
po druhé se zjevi ne uz kviili hfichu, ale ke spdse tém, kdo ho ocekdvaji” (Zd 9,28).
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Zde, v listu Zidm, nahlizime do hloubky tajemstvi ,Muze na kfizi". Pro¢ musel
zemfit? Co vSechno znamenaly ty porazky zvifat ve starozakonni svatyni? Pisatel
knihy Ziddim nam to vysvétluje: ,Bez proliti krve neni odpusténi vin” (9,22).

Nyni to zac¢indme chapat: Bozi cesta k napravé véci vede pres smrt. Bez proliti krve
neni odpusténi. Bez Kristovy smrti neni radostna evangelijni zprava.

Jedno si vSak ujasnéme. Blih neni pomstychtivé bozstvo, které by lacnilo po krvi.
Ne! Pravé naopak. ON za nas podstoupil smrt. ON zemfel na kfizi.

ZA NASE VINY: V 53. kapitole IzajaSovy knihy nachazime hlubokomysiny obraz
trpiciho Sluzebnika, ktery se stane bozskym zprostfedkovatelem spaseni:

JIrpel za nase vlastni provinéni

a klesal pod tihou nasich nepravosti.
Vzal na sebe odplatu za nase Spatnosti
aby ndm pfinesl pokoj.

Uzdravil nds svymi ranami a utrpenim.
Visichni jsme bloudili jako ztracené ovce
a kazdy z nds si délal, co se mu zachteélo.
Na néj vsak Hospodin vlozil

zlo a provinéni vsech nds” (Iz 53,5.6).

A v zavérecném versi 53. kapitoly cteme:

VzZdyt poloZil svij vlastni Zivot

a zemrel jako néjaky provinilec.

Vzal na sebe nepravosti vsech lidi

a stal se prostrednikem tech, kdo se provinili” (vers 12).

Vratme se k Pavlovi: ,Kristus zemrel za nase viny”” A potom pise korintskym véficim:

.Na toho, ktery se nikdy nedopustil niceho Spatného, prenes! Biih vsechnu nasi spat-
nost a jeho spravedlnost prenesl na nds” (2K 5,21).

To je to nejpodstatnéjsi. Vzdycky to tak bylo a vzdycky to tak bude. Nepokousejme
se k tomu néco pridavat, protoze by to prestalo byt tim nejdilezitéjsim.

Z téch péti slov si dovolme zménit pouze jedno slovo. Misto ,nase”, fikejme ,moje”:
Kristus zemrel za moje viny.

Vechna moje selhani. Vsechny moje nekalé skutky. VSechny nesplnéné sliby.
Visechna moje pycha a zavist. VSechno moje sobectvi a bezohlednost. VSechna
moje nedbalost. VSechny pfilezitosti, kdy jsem odmitl udélat néco dobrého, kdy
jsem nepomohl druhym. To vSechno jsou moje hfichy, za které Kristus zemfel.

Ano, On to ucinil. To je skutecnost. Je to opravdu tak.

42



To je to, co osvobozuje. To otevird dvere k novému zivotu, k Usmévu, ke zpévu, ke
kreativité, ke svobodé.

JANOVO EVANGELIUM

Pavel nam ukazal, co je nejpodstatnéjsi. Rekl nam, ze ,Kristus zemrel za nase viny"
a ze se to vSechno stalo podle Pisma.

JeziSova smrt nastala disledkem krvavého a tryznivého ukfizovani. Ano, bylo to
tak. Ale to vSechno se stalo ,podle Pisma".

To nebyla ndhodnéa smrt. Nebyla to pouhd déjinna udalost. Jezis nezemfrel proto,
ze by byl v nevhodnou chvili na Spatném misté. Ne, vSechno, co se stalo, bylo
.podle Pisem”. Blih védél o Pilatovi a Kaifasovi, védél o vsech intrikach a zradach,
které tomu predchéazely — a pouzil je pfi dovrseni planu pro zachranu svéta.

Janovo evangelium nam umoznuje pohlédnout za tyto udélosti. Ze Ctyf novoza-
konnich evangelii bylo napsano jako posledni, pravdépodobné asi az po 30 letech.
A toto evangelium ndm nabizi hluboky vhled na vyznam JeziSovy smrti. Jan nepo-
dava obraz, ktery by byl v rozporu s tim, co zaznamenali Matous, Marek a Lukas,
ale spise jejich pohledy a liceni ohromné obohacuje.

Jak jsme jiz poznamenali, v Janové evangeliu ma dominantni misto zprava o Je-
ZiSové zavérecném tydnu utrpeni, ale je podana prekvapivé odlisnym zplsobem.
Pfi pohledu na kfiz Jan nelici kfiz jako tragédii a utrpeni, ale jako néco pozitivniho.
V Kristové smrti za nase hfichy vidi néco oslavného.

Slovo ,slava” je ve skute¢nosti klicem k pochopeni Janova evangelia. Setkavame se
s nim hned na zacatku, v prologu: ,Slovo se stalo télem a prebyvalo mezi nami. Spat-
fili jsme jeho sldavu, slavu, jakou ma od Otce jednorozeny Syn, plny milosti a pravdy”
() 1,14). A kdyz ve druhé kapitole Jan li¢i pribéh o svatbé v Kané Galilejské, opét

vidi JezZiSovu slavu: ,Tak ucinil JezisS v Kdné Galilejské pocdtek svych znameni a zjevil
svou sldvu. A jeho ucednici v ného uverili” (2,11).

V Janové evangeliu najdeme asi 40 zminek o ,slavé” nebo “oslaveni”. Nejvice se
jich objevuje v li¢eni pasSijového tydne. Po celou dobu své pozemské sluzby Jezis
vzhlizel k budouci udalosti, o které hovofil jako o ,své hodiné”. Ucednikim na-
priklad fikal: ,Moje hodina jesteé neprisla’ Nakonec v Jeruzalémé, pfi vstupu do
posledniho tydne, rekl ucednikGim: ,Prisla hodina, aby byl oslaven Syn clovéka” ()
12,23). V modlitbé pak vola: ,Otce, oslav své jméno!” A z nebe zaznél hlas: ,Oslavil
jsem a jeste oslavim” () 23,28).

To, co se stalo na kfizi, nebyla jen podivana pro morbidni zvédavce, ktefi pfisli, aby
vidéli, jak umiraji tfi lidé. Stalo se tam vic, nezZ mohli spatfit. Stalo se vic, nez co
vidéli vojaci, ktefi pod kfizem hrali kostky. Tam se odehraval nelitostny, kruty boj.
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Temné sily zla vytahly k poslednimu Gtoku proti Bohu a jeho vladé. Vytahly se vie-
mi zbranémi, které pouziva ,knize temnosti” — se Izi, mucenim a smrtelnou agonii.
A sily dobra se jim postavily celem. Neodpovédély stejnym zplsobem. Misto Izi
bojovaly pravdou, misto nasili utrpenim, misto nenavisti laskou.

Jezi$ z Nazareta zemrel na fimském kfizi.
Kristus zemrel za nase hfichy podle Pisem.

A to je Uzasné, protoze je to ozéfeno slavou, ktera je odleskem Bozi tvare.

Pratelé, to je Bozi svédectvi o Jezisi. To je mé svédectvi, které vam predavam. Ale
nepfijimejte je kvali mné. Pfijméte je proto, Ze je to Bozi svédectvi o jeho Synu.

JKristus zemrel za nase hrichy podle Pisem.

vvvvvv

To je poselstvi, které musi slyset svét v této posledni dobé.

,Svét zahaluje temnota nedostatecného pozndni Boha. Lidé neznaji BoZi charakter,
nesprdvné jej chdpou a predstavuji. V této dobé md byt hldsdno Bozi poselstvi, které
ma osvécujici vliv a spdsnou moc. Toto poselstvi md sezndmit lidi s Bozim charakte-
rem. Do temnoty svéta md zazdrit svetlo Bozi sldvy, svétlo jeho ldsky, milosrdenstvi
a pravdy.” (Perly moudrosti, str. 212)
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KAPITOLA PATA

ORGANIZACE:
UVAZOVANI
O NEPREDSTAVITELNEM

~Musime mit odvahu uvaZovat o nepredstavitelném.
Musime se naucit hledat vsechny moznosti a prileZitosti,
kterym v tomto sloZitém a rychle se ménicim svete
stojime tvari v tvar.”
—J. William Fulbright -

V adventistické cirkvi nastdvaji velké zmény. Jsou nevyhnutelné a provdzi je jedna
otdzka: Porozumime tomu, co je pfed ndmi, a budeme mit odvahu vyrovnat se
s tim, nebo nds to zaskoci — nechci Fici, Ze premiiZe — a smete jako vlny tsunami?

Nejsem prvni, kdo si tuto otdzku klade. Historik George Knight se jiz pred
30 lety ve svych cldancich, knihdch a vefejnych vystoupenich jakoby pro-
rocky zmifioval o zmené. Vytrvale poukazoval na tézkopddnost, se kte-
rou se cirkev vénuje svému posldani. Jeho clanek ,Tlustoska a krdlovstvi” (The
Fat Lady and the Kingdom) puivodné vysel v roce 1991 v Review and He-
rald a pozdeji (1995) vysla pod stejnym ndzvem i jeho kniha. V jiném provo-
kujicim dile (,Kdybych byl ddblem” — 2007) Knight znovu oteviel toto téma.
V posledni dobé vzbudily pozornost hlasy, které se ozyvaly predevsim ze Severni
Ameriky. | ty mély na cirkev velky vliv.

Zmeny vitd jen mdlo lidi — a adventisté nejsou vyjimkou. Mnoho ctendrii bude
povaZovat tuto kapitolu za znepokojivou — ne-li pfimo poburtujici. Ja se vsak do-
mnivam, Ze ,ndpis uzZ je na sténé” — abych pouzil biblickou metaforu. PFilis mno-
ho dikazu jasne svédci o tom, Ze cirkev nelze ddle uchovat v organizacnich pod-
minkdch, ve kterych se pohybovala po vice neZ jedno stoleti. Skutecnost, Ze jsme
svétovd cirkev — pocty clenstva, jejich skladba, financovdni — to vsechno vyZaduje
vyznamné zmeny.

My adventisté mame radi dobré zprdvy. Radujeme se, kdyz v nich slysime: vetsi, leps,
nové, prvni... A tak je pro nds obtizné, mdme-li se vyrovnat se zménami, které prindsi
menici se doba a které se nds dotykaji. Neradi slysime, Ze nékde je misto rustu tby-
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tek, Ze nekde zanikl sbor nebo Ze nékterad cirkevni instituce zkrachovala. Dosud jsme
se nenaucili zpivat Pdnu pisné ,v zemi cizozemcu’, jako to musel ddvno pred ndmi
Cinit BoZi lid, kdyZ k tomu byl donucen (viz Zalm 137).

REVIEW AND HERALD

Pétadvacet let jsem slouzil ve vydavatelstvi adventistického Casopisu Review and
Herald. Toto nakladatelstvi, zalozené v roce 1852 Jamesem Whitem, bylo nasi nej-
starsi instituci. Plvodné se nachazelo v Battle Creek, ale v roce 1903 jej prestého-
vali do blizkosti sidla Generalni konference ve Washingtonu, D. C. Postupem doby
se stalo velkym, prosperujicim a rozvijejicim se podnikem se stovkami pracovnik(.
Nakladatelstvi vydavalo vysoce kvalitni knihy, které v mnohatisicovych nakladech
Sifila dim od domu arméda kolportérd, stejné jako tam vychazely ¢asopisy, jimiz
se adventisté tésili od kolébky aZ po hrob.

Ovsem v roce 1980 byl tento podnik tak zastaraly, Ze nebylo mozné, aby mohl na-
déle existovat v rozvijejicim se svété. Proto byl premistén asi 100 kilometrd z mésta
do venkovského prostredi ve mésté Hagerstown. Tam na zelené louce vyrostl pod-
nik schopny plnit vSechny vydavatelské potreby svétové cirkve adventistd.

Hned po prestéhovani do Hagerstownu jsem tam zacal pracovat. Tiskli jsme ca-
sopis Review and Herald a ja jsem se seznamil se vsemi pracovniky, ktefi se na
jeho vydavani podileli. Grafici, tiskafi, administrativni pracovnici — vSichni vytvofili
kolektiv, ktery odevzdaval tu nejlepsi praci. Zili pro ¢asopis a zili pro tento Bozi
vydavatelsky dim.

Na zacatku bylo nemyslitelné uvazovat o prestéhovani vydavatelstvi. Prevladala
totiz predstava, Ze i kdyby nastala jakakoliv zoufala situace, nas vydavatelsky ddim
se z ni musi dostat, protoze je to Bozi instituce. Néktefi véfili, ze i kdyby se podnik
dostal az do samého bez(tésného konce, tak se najde feseni a musime prezit.

Jako ¢len celostatniho vydavatelského vyboru jsem se dostaval do ¢etnych emo-
tivnich rozpoloZeni. Tento vybor se skladal z clen(, ktefi zastupovali rlizné casti
Spojenych statd. Pri zasedanich podavali zpravy, jaké délaji pokroky, a dom{ jsme
si odnaseli ukazkové vytisky novych publikaci. Nikdy jsme se ale nezabyvali ana-
lyzou cinnosti — a to uz vibec nemluvim o kritické analyze obchodnich zalezitosti.
Ze tiskaFsky a vydavatelsky svét kolem nas prochézel obrovskymi zménami, které
pfinasi digitalni vék, o tom jsme neméli ani potuchy. Vzpominam si pouze na hlas
jednoho laika, ktery pfisel s ndvrhem na reorganizaci, ale ten byl umlicen a zahy
z vyboru vypadl. Roky bézely a pro mne se stavalo kazdé jednani vyboru nepfi-
jemnou zalezitosti. Vyrocni zpravy auditord ukazovaly na soustavné klesajici kfivku
hospodareni — rok co rok jsme se pohybovali v cervenych ¢islech. Bylo mi jasné, ze
podnik sméfuje ke krachu. Vybor vSak nikdy nedal prilezitost, aby se o této situaci
hovofilo. VSechny finan¢ni zalezitosti mohly byt projednavany pouze ve finanéni
komisi.
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Review and Herald se dostal do velkych problémd. Svét se zménil: ¢asopisy bojo-
valy o existenci, jejich naklady klesaly, tisk pomalu ustupoval internetu, pfed po-
domnimi prodejci lidé zavirali dvefe. Obrat naseho vydavatelstvi prudce klesal.
A najednou v roce 2014 pfisel smutny den, se kterym jsme nepocitali. Review and
Herald zbankrotoval. Cinnost byla zastavena a majetek pfisel do drazby.

Z této zkuSenosti jsem si vzal jedno ponauceni: Nic neni jisté a samoziejmé! Bu-
doucnost neni jista — ani pro adventistické univerzity, koleje a skoly, stejné jako pro
nemocnice nebo vydavatelské domy. Nic neni jisté ani pro Generalni konferenci
nebo pro jeji zasedani. Uvédomil jsem si, jak falesnou predstavu mame, kdyz rika-
me: ,Pan to nedopusti, Pan to nenecha padnout!” Je nebezpecné predpovidat, co
Blh ucini. Je velice nebezpecné prekrodit hranice a jit dale, nez ném zjevil v Pismu.

Dalsi ponauceni, které jsem si vzal, je varovani pred zneuzivanim spist Ellen Whi-
teové. Véfim, ze jeji rady byly Bohem vnuknuté a ze ji byly dany pro urcité situace
v zivoté cirkve. Proto ona sama upozoriovala, Ze je vzdy nezbytné pred jejich
pouzitim vzit v Gvahu dobu a misto, pro které byly urceny. Je totiz mnoho adven-
tistd, ktefi obcas pouzivaji spisy Ellen Whiteové jako pfirucku, ve které vytrhuji ze
souvislosti urcité pokyny a pfenaseji je do situaci, pro jaké nikdy nebyly zamysleny.
Timto zplUsobem dosli néktefi k faleSné jistoté, ze Review and Herald nemize ni-
kdy padnout.

Tri predsedové Generalni konference — Folkenberg, Paulsen a Ted Wilson — se po-
kouseli zaujmout k severoamerické vydavatelské krizi néjaké stanovisko. Review
a Herald, stejné jako jeho protéjsek Pacific Press v Nampa, byly instituce fizené
Generalni konferenci. Jejich sprdvnim raddm predsedali mistopredsedové Gene-
ralni konference. (Pacific Press je nyni pod spravou Severoamerické divize.) Vyda-
vatelstvi na vychodé USA — vétsi a pfebudované — se stéle vice a vice propadalo do
ztrat. Mensi Pacific Press mél povést, Ze si dobre pocina a stoji na vlastnich nohou.
Bylo rozumné dvé mensi vydavatelstvi spojit a vsichni predsedové Generalni kon-
ference vytvorili komise, které to mély uskuteénit. Ale vsichni tfi predsedové byl
nelspésni: rlznorodé (stfezené) zajmy oprené o citaty Ellen Whiteové privedly véc
ke zkaze.

Review and Herald se potopil. Cirkevni tisk tomu vénoval jen malou pozndmku.
Cirkev a jeji nejvyssi slozky by se k tomu mély néjak postavit. Mélo by byt prove-
deno Setreni, aby se zjistilo, kde byla chyba a pro¢ jsme pfisli o nasi predni instituci.
My adventisté velmi téZzce neseme takovy negativni stav.

J& osobné velice soucitim s pracovniky Review and Herald. Pro mnohé toto vyda-
vatelstvi znamenalo Zivot. Jiz ve svém mladi s nim srostli, vénovali mu nejlepsi roky
zZivota, v jeho sousedstvi si vybudovali domovy, vérili mu a doslova se lopotili, jen
aby pfispéli k jeho prospéchu. A pak pfislo néco nemyslitelného. Cozpak nemohlo
byt vykonano néco vic pro zachovani kfestanské instituce? Ja jsem presvédcen, ze
ANQO, a jsem znepokojeny, Ze jsme se nepoudili z lekce, kterou ndm Pan dal, kdyz
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dovolil, abychom ztratili Review and Herald. (Musim dodat, zZe cirkev jedna velice
soucitné se zaméstnanci, ktefi pfisli o praci.)

Jsem ,zaniceny” adventista. Raduji se z kazdého viditelného Uspéchu a vzrlstu
cirkve, raduji se z jejiho misijniho nadseni. TéSim se ze zpravy o kazdé nové ne-
mocnici nebo univerzité. Ale jsem také realista. Vedle zprav o Uspésich slySime také
zpravy, které nas vedou k vystfizlivéni:

e Zatimco na jedné strané ma cirkev vzestup, jsou jiné oblasti, kde chfadne
a umird. V zapadni Evropé vedou adventisté boj o preziti.

e Ztrata Review and Herald neni jedinou smutnou udalosti. Pro evropské ad-
ventisty ma horkou pfichut’ prodej naseho predniho lékarského Ustavu
Skodsberg Sanitarium v Dansku.

*  V USA se zmitéa ve finan¢nich tézkostech Skola Atlantic Union College. Byly ji
odnaty akreditace a bojuje o jejich ziskani zpét. Je na tom zavisla existence
mnoha absolventd.

Zijeme v dobé zmén a cirkev se musi zménit, nez zmény prepadnou ji. Otevieme
oci, abychom tyto zmény vidéli a pripravili se na né? Nebo budeme Ipét na fales-
nych predstavach a nespravnych Gvahach, az se ndm vsechno zborti?

CELEM K REALITE

Oficialni cirkevni tisk dosud ucinil jen velmi mélo, aby seznadmil adventisty s real-
nou situaci, ve které se cirkev nachazi, a aby pomohl vyporadat se se zménami,
které jsou podle mého nazoru nevyhnutelné. Pozoruhodnou vyjimkou je pouze
uvodnik Jamese Standishe, ktery byl uverejnény v ¢asopise Adventist Record (vy-
dava South Pacific Division). Tento clanek vysel bezprostiredné po zasedani Ge-
nerélni konference v San Antoniu a mél prosty nadpis ,Myslenky"”. Pisatel v ném
otevrené poukazuje na nékteré problémy tykajici se cirkve. Seznamim vas s nimi,
jak je autor napsal:

Kdyz jsem se druhy den po skonceném zasedani Generalni konference prochdazel uli-
cemi San Antonia, mél jsem pocit, jako by to byl den po ,apokalypse”. Zivot, kterym
predtim mesto Zilo, vymizel. Ulice byly prdzdné, stanky zmizely. V Alamodome se
rozprostiralo ticho. Ale jen nakrdtko. Na velkém pddiu — jakoby ironicky — vystridala
adventisty metalova skupina Métley Criie z Los Angeles.

Jen tak mdlo casu ubéhlo, a jako bychom zde nikdy nebyli. Jako bychom byli jen
zdblesk v case. Jen jako mlha, kterd se rozptylila.

Jsou muzové a zeny, kterym zustalo nadseni, protoze se utvrdili v ndzorech, ujasnili
si své povoldni a ozivili svou viru. Jsem za né velmi, velmi vdécny — ale ja k nim
nepatrim.
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Myslim, Ze ne vsichni mdte stejné smysleni jako ja. VZdyt jsem jen jeden z osmndcti
a pul milionu adventistd.

Jedno vsak mohu Fici, a je to potvrzeno i zprdvami ze sekretaridtu Generdlni kon-
ference: uvddéné pocty clenstva jsou tak znacné neredlné, Ze jediné, co mizeme
s jistotou Fict, je to, Ze nevime, kolik clend cirkev vibec md. Vim, Ze mdame vrozeny
sklon nadsazovat. Branime se upravovat a skrtat ¢isla. Nemdme nezavisly celosvéto-
vy audit, a to pochopitelne vede k prekroucenym a neredlnym vysledkim.

Jednim z divodd, pro¢ nafukujeme Cisla, je skutecnost, Ze z poctu clenstva se od-
vozuje pocet delegati na konferencich. To ovSem neni jediny problém, se kterym se
pri vybéru delegdtt setkavame. Je naléhavé, abychom celosvétové dospeli k vetsi
transparentnosti a abychom uméli zajistit demokraticky vybér delegatd. Potrebuje-
me méné delegdtd, ktefi jsou vybirdni ,ex officio” — tzn. z pozice své funkce. Velky
pocet techto ,ex officio” delegdtu jsou vzdy vysvéceni kazatelé — a tudiz muZi Je
podivné, kdyz témér 2600 delegatti diskutuje o postaveni Zen v cirkvi a mezi nimi je
pouze 17 procent Zen. Viysledek diskuze a hlasovdni je potom prirozené takovy, Ze se
prosadi pouze ndzory ,ex officio” delegati. To vede k tomu, Ze opakované potvrzuji
své postaveni, coZ neni jen nerozumné, ale predevsim necestné.

vevs

Jednoznacné nejkontroverznéjsim problémem byla diskuze o ordinaci Zen. Cinit roz-
dil mezi vysvécenym diakonem nebo starsim a mezi vysvécenym kazatelem neni
biblické. Jde pouze o administrativni zdlezZitost. Jestlize se tedy nejednd o otdzku
spadajici mezi zdkladni véroucné body, kdy nejde o otdzku spaseni, ale pouze o ad-
ministrativni rozliSovdni, na které maji upfimné vérici a vérni adventisté odlisny
pohled, pro¢ nerespektujeme svédomi druhych?

A co mé nejvice znepokojuje, je nase vzdalovani se od korfen(i reformace. Véfime, Ze
Bih mluvi ke vsem lidem, a pritom jsme hlasovali bez ohledu na svedomi druhych.
Jako cirkev nemdme vyznadni — krédo, ale Bibli. Ovsem stravili jsme spoustu casu dis-
kuzi o bodech ze Zdkladi viry. Jako hnuti se velmi nebezpecne posunujeme k hierar-
chismu, formalismu a dogmatismu, které nasi prikopnici radikdlne odmitali. Jeden
mdyj pritel vtipné poznamenal: ,Kritizujeme katoliky pro jejich tradice a dogmata,
které vytvorili za 1700 let od Konstantina, ale podivejme se, kolik jsme toho vytvorili
my — a stacilo ndm na to jen jedno stoleti!”

Podivejme se jesté trochu na cisla. Hruby odhad rikd, Ze na kazdé zaseddni Generdlni
konference musi cirkev vydat cdstku asi 30 miliond australskych dolar( a dalsimi 15
miliony prispéeji pfidruZzené instituce. Adventisté tedy odevzdaji na tuto akci asi 45
miliond australskych dolard. KdyzZ to prepocitame na clena a petileté obdobi, pak to
neni tak mnoho. Ja si ovsem po kazdém zaseddni Generalni konference kladu otaz-
ku, jestli by nebylo mozné vydané penize, as a namahu vyuZit lépe.

Predstavme si, kdybychom usporddali daleko jednodussi konferenci a kaZzdy rok vé-
novali 45 miliont na promyslenou evangelizaci v nékterém velkém méste. Predstav-
me si, Ze bychom se zamérili vice na ziskdvani dusi nez na obsazovdni pozic a ziskd-
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vdni sponzor(. Predstavme si 60 000 adventistd, kteri by se sesli a vynaloZili usili, aby
se v Parizi, Lagosu, Sanghaji nebo v Melbourne lidé obrdtili ke Kristu, a kdyby takovd
akce byla podporena 45 miliony dolarii! Nebo pocitejme jinak: castkou 45 milionu
dolarii bychom po dobu péti let prispeli ke kaZzdodennimu nasyceni 25 000 hlado-
vych deti. Je to nase volba. A jd se jenom ptdm, co by na nasem misté ucinil Kristus!

Miluji nasi cirkev. Miluji ji tak, Ze jsem se rozhodl riskovat a oteviené hovorit o tom, co
mi leZi na srdci. A chci byt také mezi témi, kteri se budou podilet na reseni.

CHVILE K PROMYSLENI:
ZASEDANI GENERALNI KONFERENCE

Soucasna Cirkev adventistd sedmého dne je natolik spjata s konanim pravidelnych
zasedani Generalni konference, ze premyslet o pfipadné zméné znamena stat se
témér kacifem. Jsou zde ovSem tyto skutecnosti: Prozkoumejte Bibli a spisy Ellen
Whiteové a nenajdete sebemensi podporu pro konani takovych zasedani, jaka
dnes zndme. Tato zasedani se tak zménila, Ze se vytratil vyznam, pro¢ se plvodné
konala. Pfisla chvile, kdy je nutné promyslet zmény tykajici se jak zasedani, tak
struktury cirkve samotné. A jde o zménu dlkladnou, od shora az dol{.

Soucasny stav mlize pusobit rozmanité. Jestlize se James Standish vratil ze zase-
déani s pocitem velké horkosti, jsou zase jini, ktefi je opoustéli s naprosto odliSnymi
reakcemi. Byli nadsSeni. Povzbudily je hudebni prednesy, biblické Gvahy a poselstvi
o druhém prichodu, které tam opakované a mocné zaznivalo. To vsechno se ode-
hravalo ve vielém kfestanském spolecenstvi. Prosté pocit, Ze jde o néco VELKEHO,
rostouciho a dynamického.

Svoji prvni zkusenost se zasedanim Generalni konference jsem prozil v dobé, kdy
jsem s manzelkou pUsobil jako misionaf v Indii. Byl jsem pravé na pracovni dovo-
lené v USA, kterou jsem vyuzival ke studiu na seminéfi. Zasedani se konalo v Cobo
Hall nedaleko Detroitu, a tak pro Jihoasijskou divizi bylo tehdy vyhodné vyslat mé
na konferenci jako oficiadlniho delegata. Usetfily se vydaje na cestovné. Pozdéji,
kdyz jsem pracoval pro Adventist Review, jsem se béhem ftficeti let Ucastnil jako
delegét Sesti po sobé jdoucich zasedani Generalni konference. Protoze se béhem
zasedani vydava kazdy den Cislo Casopisu s aktualnimi zpravami, byl jsem po celou
dobu zaméstnan ve dne i v noci. Kromé pfitomnosti na sobotni bohosluzbé jsem
se jednani Ucastnil jen minimalné. Zato jsem byl jako clen pfipravného tymu Gene-
ralni konference zapojen do vSech pfiprav pred zasedanim.

Po kazdém zasedani — kdyz opadly nadsenecké aktivity a vychladla oslavna nala-
da - vzdy prichazeli ¢tenafi Review se stejnou otazkou: Stalo to za to? Vyplatilo se
to? A ja jsem mél pokazdé pripravenou loajalni odpovéd: Ano! Zasedani Generalni
konference sice dost stoji, kdyz ale ndklady rozpocitame na pocet clenstva ve své-
té, pak je to témér zanedbatelna castka.
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Tato odpovéd mé vSak uz nepresvédéuje. Chyba ve vypoctu je v tom, Ze pouze
nepatrné procento ¢lenstva — ani ne jedno procento — bude mit nékdy moznost
navstivit takové zasedani. Jsou to jen nékteri stastlivci, ktefi maji moznost zaplatit
si cestu nebo byt vybrani jako delegati. A ti, ktefi prijizdéji na vlastni naklady, jsou
pfevazné z Ameriky, Evropy nebo Austrélie.

Divam se na disla, ktera uved| Standish: 45 milion(i australskych dolard, to je 36
miliond US dolarG (v prepoctu na K¢ jde o 860 miliond, pozn. prekladatele). Dnes
se na tuto zalezitost nedivam jako redaktor, ale z kostelni lavice jako ¢len cirkve
a musim fict, Ze ji povazuji za nerozumné utraceni. Z pohledu povéreni, které na
nas vlozil Jezis pro umirajici svét, je to pobufujici. S ohledem na hladem umirajici
déti a na bézence, ktefi se potloukaji svétem bez stfechy nad hlavou, je to bezo-
hledné.

My, ktefi vyznadvame, ze ,mame pravdu”, utracime 36 miliont US dolard! Za co?
Proc¢? Abychom se utvrdili ve své hrdosti? Jak se chceme postavit pred Pana, ktery
nam fika: ,Co jste zustali dluzni tomu nejposlednéjsimu, upreli jste mné” (Mt 25,45)?

Dnes, kdy se snazim vidét, co je v zivoté podstatné a co je pouze nablyskana vy-
kladni skfin, nemohu souhlasit s pfehnanymi vydaji na zasedani Generalni konfe-
rence, jako tomu bylo napfiklad v San Antoniu.

Skutecné naklady jsou mnohem vyssi, nez odhaduje James Standish. A je Sokujici,
Ze nikdo — ani hospodar Generalni konference — opravdu nikdo nezné jejich sku-
tecnou vysi. Stovky (mozna tisice?) lidi byly davno pred konferencnim zasedanim
zapojeny do pfiprav, pracovaly béhem zasedani a také po ném. Usporadat tak
velkolepou podivanou vyzadalo nesmirné mnozstvi energie a ¢asu. Adventisticka
velkolepa podivana! Ukazat to nejlepsi. Ale také to nejhorsi.

Nebylo to vzdycky jako nyni. Pohlédneme-Ili do historie, pred vice nez sto lety se
konference konaly v malych sborech. Vyznamné zasedani v roce 1888 probihalo
v Minneapolis, jindy zase ve zndmém sboru Sligo Church v Takoma Parku. Ovsem
v poslednich sedmdesati letech se pfihodilo cosi nedobrého. V riznych oblastech
se zacali objevovat aktivni samostatni kazatelé, ktefi si nasli své misto pod adven-
tistickym sluncem. Kazdy z nich chtél byt vidén a slySen, kazdy si pral predstavit své
myslenky a aktivity pfi néjakém vétsim setkani adventist(l. A prilezZitost k tomu se
nabizela pfi zasedani Generalni konference.

Planovani a pripravy takového zasedani Generalni konference se nikdy nezasta-
vi. Sotva jedno skonci, uz je ve vyhledu dalsi a to se pripravuje roky prfedem. Na
planeté Zemi je jen malo mist, kterd mohou poskytnout, co konference vyzaduje.
Pfedevsim je to hala, ve které je pfinejmensim 70 000 mist k sezeni — pfipadné
i vice. Musi byt k dispozici po dva vikendy. Potfebné jsou i mistnosti pro jednani
vybor( a nezbytny je i obrovsky prostor pro instalaci vystav, na kterych se pre-
zentuji nejenom cirkevni aktivity, ale i ¢innost pfidruzenych cirkevnich organizaci.
K dispozici musi byt ubytovani nejenom pro tisice delegatd a persondl, ale i pro
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tisice navstévnikd, ktefi si vezmou dovolenou a pfijedou si splnit sv(j zivotni sen —
navstivit zasedani Generalni konference.

Zasedani Generalni konference je velkolepéd podivana! Je to adventisticka verze
amerického politického kongresu! Tolik energie! Tolik prace! A vSechno se pak
naraz jako bublina rozplyne!

Ale jesté dodejme: tolik penéz — a jaké odklonéni se od misie! V pravidelnych cyk-
lech se po celych pét let vedouci cirkve vénuji pfipravé nasledujiciho zasedani.

Neni na Case, abychom se zamysleli nad tim, co délame a kam se Sineme?

A zde jsme u jadra véci a ironického vysledku: Soucasny styl a okézalé usporadani
se v§i pompéznosti uz vibec neslouzi zdmérdm, pro které se v minulosti konfe-
rence konaly. Zasedani Generalni konference ma byt pracovni setkani! Ovsem, jak
chcete vést pracovni jednani s 2 000 lidmi ,kolem jednoho stolu”? To je nemozné!
Systém se zhroutil, pfed nasima oc¢ima zkolaboval! San Antonio je toho dikazem!
Kazatel nejvétsiho adventistického sboru v Severni Americe — univerzitniho Loma
Linda Church, ktery ma 6 000 clend, pfijel do San Antonia 8. ervence, aby promlu-
vil na pfipravené téma, které ten den mélo byt projednavano. Mél hovofit o ordi-
naci zen. Cekal, ¢ekal a ¢ekal, protoze program se zadrhl na jednani o jinych bo-
dech. Cekal a ¢ekal. Cas uplynul a on se viibec nedostal ke slovu. A tak zase odjel.

Je to vlibec moje cirkev? Nemohu tomu uvérit!
Potfebujeme zmény, velké zmény! Néco se musi stat!

Zde je mUj navrh: Pro zmény na pfisti zasedani v roce 2020 je uz pozdé, ale v roce
2025 svolejme konferenci ne do Spojenych statd, ale nékam na jih. Vynechejme
vsechny pridavné okéazalosti. Seskrtejme celkovy rozpocet pfinejmensim na pét
miliond US dolar(. I tak to bude jesté dost.

JE CAS SNIZOVAT

Je nacase uvazovat o reformé ve vSech strukturach cirkve. Potfebujeme organizaci,
ktera je jednoducha a dobra. Organizaci, ktera je zestihlena a pruzna. Organizaci,
kterd je zamérena vice na misii nez na byrokracii, vice na mistni sbory nez na ve-
deni.

Zacnéme nahore, u vedeni. Jak rostla cirkev, tak se rozrlstala i Generalni konfe-
rence. Pokud byla ,misijni pole” jesté mladéa a jejich rozvoj Fidili mistni narodni
pracovnici, bylo nezbytné, aby o jejich rlst a vedeni pecoval nékdo ,z vyssSich mist”.
Ale tyto doby jsou davno pryc. Organizace v hlavnim sidle Generalni konference
v Silver Spring (Maryland, USA) béhem let pfilis zbytnéla. Je zde tfeba zredukovat
pracovni sily a tézisté prace presunout do svétovych poli.
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Zameéstnanci na Generalni konferenci jsou zaniceni pro sluzbu a své Ukoly svédo-
mité plni. Jejich prace se prevazné toci kolem zasedani ve vyborech a cestovani. To
je tézisté jejich Cinnosti. Stale rozvijeji nové programy, kterymi chtéji prispét k ,do-
konceni prace”. Kdyz jsem byl jednim z nich, tak jsem se pfistihl, Ze jsem zasedal
i ve 40 vyborech a komisich — a to néktefi stihli jesté vice! Lidé zde nachazeji své
poslani v poctu a dllezitosti vybor(, v nichz jsou ¢leny. V rozhovorech se vétSinou
resi, odkud se kdo vratil a kam zase pojede.

V z&dném pripadé nechci snizovat své byvalé spolupracovniky. Jsou to Uzasni lidé.
Ale pfindsim pouze pohled ,z kostelni lavice”, ktera je vzdalena od Silver Spring,
od vSech tamnich vybord a od vsech cest, pfi kterych se nesetkavaji se zoufale
trpicim lidstvem.

Naléhavé musime zaradit zpatecku. Jestli to neucinime, tak se obavam, ze soucas-
ny smér, ktery jsme nabrali, nas vede k tézké centralizaci vatikanského typu.

A jak by se méla zpatecka projevit na Generalni konferenci? Velice malym zasa-
hem. Osobné bych navrhl: Bylo by spravedlivé, aby na nejvyssi Urovni méla kazda
svétova divize svého zastupce. A co se stavajicim mnozstvim kazatelG a Uredni-
k(1? Profezavat! Rezat, fezat — az na kost! Soucasna budova Generalni konference
bude pro redukovany stab prilis rozlehl, a tak se hlavni stab mize prestéhovat do
skromnéjsiho zafizeni.

PRICHAZEJI ZMENY!

Povazuji za neodvratné, Ze se Generalni konference dostane do citelné financni tis-
né. Pri¢cinou bude skutec¢nost, ze ze Severni Ameriky, kterad byla od pocatku zdro-
jem nejvétsi penézni podpory, bude prichazet méné prispévkd. Vidim dva ddvody,
proc se to stane.

Prvni je ve zméné darcovstvi. V nasich pocatcich jsme vybudovali desatkovy sys-
tém. Tim byl zajistén spolehlivy a staly zdroj financi. OvSem generace, ktera timto
zpUsobem zajistovala financni jistotu cirkve, starne a odchazi ze scény a zda se, ze
ti, ktefi po ni pfichazeji, jsou stadle méné ochotni podporovat cirkev desatkovym
systémem. Soucasna generace radikalné opousti zabéhlé zvyklosti predchidca.
Nic se nedéla postaru.

Cirkev bude nevyhnutelné postizena. Soucasni ¢lenové neprojevuiji stejnou loaja-
litu k mistnimu sboru nebo ke svétové adventistické cirkvi. Pokud chtéji odevzdat
desatek, pak se sami rozhodnou, kam penize poslou, misto aby je dali cirkvi, ktera
s nimi nalozi podle svého uvazeni a potreby.

A jaky je disledek? Do pokladny Generalni konference priplouva méné financnich
prostiedkd.
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Druhy dlvod tisné bude vychazet z dGvodu prvniho. Sama Severni Amerika bude
zadat, aby z ,finan¢niho kolace” pro ni byl odkrojen vétsi kus, aby vice penéz zi-
stalo v Americe.

Severoamericka divize se jiz pokusila nahlédnout do budoucnosti. Vypracovala
rozsahlou otevrenou studii, s jejimiz zavéry byli sezndmeni Gcastnici vyrocniho za-
sedani. Zprava navrhuje provést strukturalni reorganizaci. Navrhuje omezit pocet
administrativnich jednotek (unii a sdruzeni). Timto opatfenim by se mohlo ro¢né
usetfit az 150 milion0 dolard.

Dlouholety kazatel Loren Seibold, muz znamy svym analytickym myslenim, pro-
zkoumal situaci mensich sborG v Severoamerické divizi a dosel k nasledujicimu
stfizlivému odhadu: béhem deseti let, mizeme ocekavat zanik 1 000 malych ad-
ventistickych sbor(l. Jsou to umirajici sbory, protoze nemaji mladé lidi. V celém
oddéleni slysime volani kazatell po zvySeni financnich prispévkd, aby na Urovni
sbord mohl byt zachovan pocet potiebnych kazatel(.

Na financnich prostredcich je zavisla i vychova. Pocet studentd ve skolach vyrazné
klesl. Zajem o zapis na kolejich a univerzitach se snizil. To jsou skutecné problémy
a znepokojujici ¢isla. Zda se, Ze stojime pred nevyhnutelnym zavérem: Severoame-
rickd divize bude do pokladny Generalni konference posilat méné penéz. Misie
a prace na tomto Uzemi vyzaduji, aby zde zGstavalo vice prostredkd, které jsou
zde ziskany.

Generalni konference se musi k tomuto problému postavit celem a musi hledat
cesty, jak situaci fesit. Zadny navrh nesmi byt smeten ze stolu. Je nezbytné sestavit
vybor sloZzeny z nejlepsich financnich odbornik{, podnikatelt a akademikd — a ne-
smi mezi nimi chybét zaméstnanci cirkve.

Stojime pred velkymi zménami. Budou to zmény, které sami navrhneme, nebo nas
prekvapi jako neplanované? Zaskoci nas a pfivedou do stresu, nebo budou mit
vedouci Cinitelé moudrost a odvahu jednat dfive, nez bude pozdé?

V davnych dobéch byli mezi Isacharovci ,znalci casd, ktefi poucovali Izraele, co md
délat” (1Pa 12,32). At Buh déa dnes takové muze a zZeny i cirkvi adventistd!
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KAPITOLA SESTA

ADVENTISTE A STVORENI:
JASOT, NEBO KONFLIKT?

.Nebesa vypravuji o Bozi slave,
obloha hovori o dile jeho rukou.”
—Zalm 19,1 -

V Bibli - a to jak ve Starém, tak i Novém zakoné — zaujiméa uceni o stvoreni predni
misto. Buh, kterého uctivame a kterému slouzime, je Stvofitel nebe i zemé; my ne-
jsme Blh, ale stvoreni jeho rukou. Toto vyznani je zakladem celého Pisma.

Biblickd odezva na tuto skutecnost je radostnou oslavou. Zastupy andéll precha-
zeji do mohutného chvalozpévu, kdyZ o tom zpivaji. Nebeské kiry znéji radosti
a kazdy tvor — at’ v nejvyssich horach, nebo v nejhlubsich oceadnech — svédci o Bozi
slavé. Takova je odezva na uceni o stvoreni.

Vyjadfujeme se také tak?

Adventisté sedmého dne se nechali unést ke zvlastni deformaci. Vice nez ostatni
JeziSovi nasledovnici klademe dliraz na stvoreni, a pfitom vénujeme tak malo casu
jeho oslavé. Misto chvéleni se vénujeme diskuzim, dohadujeme se o nazorech
a navzajem se podezirdme.

Jen se podivejme, jaké vasné se probudily, kdyz se v San Antoniu otevielo téma
stvofeni. Méla se provést Uprava Sestého clanku Zaklad( viry — a pichlo se do vosi-
ho hnizda. Nakonec byly s presvéd¢ivou podporou odhlasovany zmény navrzené
Generalni konferenci, ale kone¢né slovo k tomuto zakladnimu véroué¢nému bodu
fe¢eno nebylo. Misto toho, aby se problém vyresil a aby se odstranilo rozdéleni,
tak nové usneseni zhorsilo situaci a prohloubilo rozkol. Pfesnéji feceno, my ad-
ventisté jsme vstoupili do nové epochy, kdy kritizujeme védu a védce. A jak to
bude s naSimi adventistickymi védci? Budou stéle vice a vice izolovani na nasich
Ustavech a univerzitach?

V sézce jsou velké problémy. Na jedné strané ti, co nyni prosazovali zmény ve for-
mulaci z roku 1980, nevzali v Uvahu, Ze tato biblicka pravda ve skutecnosti nebyla
v minulosti nikdy znevézena. Vzdyt i tehdy autofi véroucného ¢lanku dbali na to,
aby pfi jeho formulaci nesli nad rdmec Pisma.
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Podstatou celé diskuze byla otazka védy v adventistické vife a vyznani. V San An-
toniu jsme byli jako cirkev postaveni pred zakladni otazky, se kterymi se mnohéa
jina kfestanska seskupeni vyrovnavaji jiz od roku 1859, kdy Charles Darwin prisel
se svou vyvojovou teorii o plvodu druh(.

Zatimco mnohé na Bibli stojici cirkve braly evolucni teorii s Usmévem, adventisty
sedmého dne tato otdzka ostie zasahla. Nas charakteristicky znak — zachovavani
soboty jako sedmého dne tydne — byl pfi diskuzich vydan v sazku. Ovsem nejde
pouze o samotnou sobotu, ale jeSté o mnohem vice: Panem soboty je Jezi$ Kristus.

Na&s davny pfistup k pfirodnimu svétu nam brani upadnout do néjakého ,tmarské-
ho" postoje, ktery odmita védecké dikazy. Drzime se Pisma, které je pro lidstvo
Bozim zjevenim a bylo inspirovano Bozim Duchem, ale také véfime, ze pfiroda je
druhou Bozi knihou, sice ne tak dokonalou jako Bible, ale je to neméné dllezita
ucebnice, ve které se seznamujeme s Bohem a jeho charakterem.

Adventisté od pocatku vybizeli k poznavani pfirodniho svéta a vzdy si vazili viech,
ktefi své Zivoty zasvétili pfirodnimu badani. Nase vychovné Ustavy maji ve svych
ucebnich planech studium pfirodnich véd, a to na vsech Urovnich. V nékterych
oblastech jsou adventisté dokonce prednimi badateli. Konkrétné se vénujeme roz-
sahlému vyzkumu v oblasti zdravi. Nase univerzita v Loma Lindé ziskala mezina-
rodni uznani a byla ocenéna za Spickové metody, se kterymi k vyzkumu pfistupuje.

Pro adventisty proto nikdy nemize byt polemika mezi stvorenim a evoluci pfi-
vedena do stavu ,bud - nebo”, bud biblické Udaje, nebo védecka data. Véfime,
Ze oboji ma jednoho Autora. Pustili jsme se do boje, ktery povstal z napéti mezi
obéma stranami.

Touto oblasti se v nasi cirkvi zabyva organizace ojedinéla v kfestanském svété:
Geologicky védecky vyzkumny Ustav (Geoscience Research Institut). Tento organ,
zfizeny a financovany na nejvyssi Urovni svétové cirkve, se ve svém poslani zabyva
skutec¢nym bojem, jak je vyse predstaven. Jeho $tab tvori oddani adventisté. VSich-
ni jsou védci, ktefi ziskali své doktorské tituly na uznavanych univerzitach. Usiluji
o to, co Cetni védci a kfestansti vérici povazuji za nemozné: chtéji uvést v soulad
biblické Udaje s dlikazy, které predklada védecky svét.

Jenze vSechno toto zddvodnovani je naprosto vzdalené od oslavy stvoreni, o némz
¢teme v Pismu. Od jasotu k podezreni, od zpévu ke ztraté zaméstnani, od radosti
k nejistoté, kam sméruje cirkev. Jak jsme vibec k tomuto bodu pfisli?

JAK JSME SE SEM DOSTALI?

Od chvile, kdy se zacalo Sifit Darwinovo uceni, cirkev adventistd povazovala za
nemozné, aby se evolucni teorie o plivodu Zivota na zemi mohla smifit s biblickou
zpravou o stvoreni. Ellen Whiteova velmi ostre vystupovala proti témto novym
myslenkdm, stejné jako ostatni prikopnici mladého hnuti. Adventisté sv(j odpor
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nejprve stavéli pouze na biblickych a teologickych argumentech, ale s nastupem
20. stoleti fada adventistickych apologett zacdala Utocit na evoluci z pozice védy.
V prvé fadé to byl George McCready Price, jehoz spisy katapultovaly adventisty na
predni misto téch, ktefi v otazce stvoreni dlisledné zastavali tradi¢ni biblicky nazor.
Price vsak nezistal sam, nasledovali ho Frank Marsh, Harold Coffin a dalsi adven-
tisticti védci — kreacionisté. Ti po vétsinu 20. stoleti nejenom odolavali darwinismu,
ale vedli hnuti proti nému.

Od Ellen Whiteové az po McCready Priceho a jeho nasledovniky adventisty spojo-
val nazor, ze Zemé je ,mlada”. Tvrdili, Ze stvoreni, tak jak je popsano v prvnich dvou
kapitolach knihy Genesis, se odehralo v nedavné minulosti — asi pred 6 000 lety.

Od zacatku diskuzi darwinistd s konzervativnimi kfestany byl Gdaj 6 000 let jakymsi
.rozhranim”, lakmusovym papirkem. Pro adventisty mél zvlastni vyznam, protoze
Ellen Whiteové se o ném ve svych spisech casto zminfovala, kdyz uvadéla termin
.pred 6 000 lety".

Tento ciselny Udaj ovsem nemél oporu v néjakém zvlastnim biblickém prohlaseni.
Jeho pocatek je spojen s arcibiskupem Jamesem Ussherem, ktery zil v 17. stoleti.
Ten na zékladé genealogickych vypoctd dosel k datu ,stvoreni svéta”: 22. fijna
4004 pt. Kr,, v 18 hodin. Anglicka Bible — preklad King James Version — po mnoho
let uvadéla u popisu jednotlivych udalosti na kazdé strance data, ktera vychéazela
z Ussherovy chronologie.

I kdyz se néktefi kfestané, vCetné adventistd, drzeli tohoto ,presného” Ussherova
Udaje (6 000 let), vétSina téch, ktefi také obhajovali stejné ,mladi” Zemé, presla
k pruznéjsimu zddvodnovani. Ussherova metoda méla mnoho nedostatkd a chyb.
Po peclivém studiu a rozboru biblickych rodokmen( se zhroutila do propasti. Poté
co byl tdaj 6 000 let odvrhnut, kreacionisté posunuli stafi zemé na 10 000 let, s vy-
jimkou nékterych, ktefi pfipustili, Ze by mohla byt stara i 20 000 let.

Presto vSak Udaj 6 000 let, at uz pfimo, nebo nepfimo, slouzil — a jesté slouzi —jako
kotva nebo obranna zed' pro zabezpedeni ,nedavného” stvoreni — a tim i soboty.

Ovsem pro nékteré adventisty ma korouhev s ¢islem 6 000 vétsi vyznam nez jen
jako podpora stvoreni. Zdlvodnuji tim blizky pfichod JeziSe Krista. UvaZuji takto:
Bible rika, ze ,jeden den je u Pdna jako tisic let a tisic let jako jeden den” (2Pt 3,8).
Kdyz tedy stvoreni probéhlo 4 000 let pfed Kristem a pak nasledovaly 2 000 let
po Kristu, zacind sedmé tisicileté udobi — a to je milénium, predpovézené ve 20.
kapitole Zjeveni.

Jestlize nékdo podle Ussherovy chronologie pfijme rok 4004 pf. Kr. jako vychozi
a pfitom pouzije zminénou teorii, Ze jeden den je jako 1 000 let, pak dojde k leto-
poctu 1996 po Kr. Jaky div, Ze se v roce 1990 objevily knihy, které napsali nékteri
adventisté a v nichz ohlasovali blizky Jezis(v pfichod. S touto ,povzbudivou” my-
Slenkou dokonce néktefi kazatelé vystoupili na tdborovych shromazdénich a nasli
i dychtivé posluchace. My vSak vime, Ze rok 1996 prisel a pak zase odesel, a pfisel
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rok 2 000, a svét vstoupil do nového tisicileti, a dny netprosné mijeji. Je pochopi-
telné, Ze 6 000lety eschatologicky vypocet selhal, protoze byl klamny. Byl postaven
na vypoditavani rokd.

McCready Price nebyl védec, ale vychovatel. Utodil na evolu¢ni teorii, ale nevy-
chazel z pozorovani a vyzkumu, nybrz z odkaz( na spisy druhych. Jeho Utoky na
evolucni teorii nebyly zalozeny na védeckych vyzkumech v terénu, ale na argu-
mentech vyctenych ze zkamenélin. Byly zde nedostatky ve sledovani posloupnosti,
nemoznost objasnéni nahlych objeveni se novych forem zivota a tak dale. Jeho
nastupci (Clark, Marsh aj.) byli jiz zkuseni védci, stejné jako soucasni pracovnici
v Geologickém védeckém vyzkumném Ustavu (Geoscience Research Instiut). Tito
adventisticti védci nachazeji v potopé vysvétleni pro mnoho jevd, se kterymi se
dnes v prirodé setkavame.

Prvni adventisticti obhajci otazky stvoreni nachéazeli dikazy pro sva tvrzeni pou-
ze v jediné oblasti — v geologii. Dnes, v obdobi rozmachu vyzkumu a védy, maji
jejich nastupci mnohem tézsi Ulohu. V soucasné dobé se sbihaji drahy z rliznych
smérQ objevovani a prizkumd — jsou jimi radiometrické datovani, deskova tek-
tonika, zkoumani ledovcU, zjistovani DNA, vyzkum geologickych vrstev - a jak se
zd4, vSechna tato badani netprosné dokazuji, ze nase planeta je starsi nez 6 000
let. Spise nez o ,mladi Zemé"” tak vSechna nashroméazdéna data svéddi o pravém
opaku.

Jak se my adventisté s témito Udaji vypordadadme? Budeme je popirat? Budeme
strkat hlavu do pisku? Budeme oznacovat nékteré teorie jako satantv zpusob kla-
mani?

Uvedu jeden priklad: dinosaufi. Kdyz byly objeveny prvni fosilie dinosaur(i, nékte-
fi kreacionisté kategoricky popirali jejich existenci, protoze takové tvory nemohli
zaradit do velkého schématu stvoreni. Pak se ale nachazely na rdznych mistech
a v rznych zemich nové a nové kosti, takze nékdejsi existence dinosaurd uz ne-
mohla byt déle popirana.

Odkaz na nasi adventistickou otevrenost ke studiu pfirodnich véd nas vyzyva, aby-
chom se postavili celem k dlikazim — bez ohledu na to, do jaké miry jsou znepoko-
jivé. Je nezbytné, abychom podavali obraz, v némz jsou zahrnuty vSechny aspekty.

DLOUHY GALILEUV STiN

Adventisticti védci, stejné jako jini jejich kolegové, pracuji v dlouhém stinu Galileo
Galilea (1564-1642). Ten ve svych spisech predlozil dlikazy, ze Zemé obiha kolem
Slunce, a ne naopak. Tuto teorii jiz pfed nim vyhlasil Kopernik. Cirkevni teologové
takové uceni povazovali za kacirské, protoze vérili, ze podle Bible je Zemé stredem
celého vesmiru. Galileo byl uvéznén a v roce 1633 ho predvedli pfed soud. Kdyz
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mu pohrozili mucéenim, sv{j nazor verejné odvolal. Jeho knihy byly zakazany a on
zUstal do konce svého Zivota ve vézeni.

Argumenty podkladané Pismem tehdy zvitézily nad védeckym zkoumanim. Byla to
smutna doba pro teologii a teology, stejné jako pro studium Bible.

Je prekvapivé, Ze teprve nedavno (v roce 1992) papez Jan Pavel II. verejné vyhlasil
litost nad Galileovym pripadem a oficidlné prohlasil, Ze Zemé se toci a obiha kolem
Slunce.

Onen rok 1633, rok Galileova soudu a odsouzeni, je smutnou udalosti v déjinach
mysleni. Do té doby teologie vitézila nad védou, poté véda vladla nad teologii
a radikalné se zménilo mysleni véficich i nevéficich.

My adventisté vystavujeme nase poselstvi a poslani velkému nebezpedi, jestlize
prehlizime tuto smutnou kapitolu kfestanskych déjin. Musime se mit na pozoru,
abychom nestavéli teologii proti skutecnému védeckému poznani. Musime vérné
strezit odkaz prikopnik(l, ke kterému se hlasila i sama Ellen Whiteova, kdyz na-
psala, ze Pismo a pfiroda jsou dva zdroje pravdy a ze oba na sebe navzajem vrhaji
svétlo.

Otézka starfi Zemé (bereme-li v Gvahu 6 000 let) se béhem 20. stoleti stavala pro
adventisty stle vice a vice problematickou. S nastupem medialniho véku (rozhlas,
televize, internet) se Sifily nové a nové informace z védeckého svéta. Ménily se
podle novych objevll a bylo nezbytné je prehodnocovat. Mnozi mladi adventisté
chtéli ve vzdélani udrzet krok s dobou. Chtéli ziskat kvalitni univerzitni vzdélani ve
védeckych disciplinach. Nase vzdélavaci Ustavy, plvodné otevirané pfi vznikajicich
sborech, se postupné ménily. Nejprve nabizely zakladni vzdélani, potom stredo-
Skolské, az se nékteré zménily na univerzity. VétSina mladych lidi vSak navstévovala
verejné skoly, kde byli vystaveni vyuce evolucni teorie.

Kam cirkev adventistl sméfovala? Néktefi vedouci cirkve se zacali obavat, ze na-
uka o stvoreni — od pocatku tak dalezitd pro nase uceni o soboté — je ohrozena.
Méli obavu, Ze kdyZz nebudou na strazi, pfilivovd vina naturalistického mysleni,
ktera se valila svétem, oslabi nase tradi¢ni postoje a nakonec je Gplné rozvrati, jako
se to stalo u jinych denominaci.

V tomto ovzdusi ziskal Udaj 6 000 let velkou dulezitost. Mél z(istat méfitkem prav-
dy? Sest tisic let. Méla byt tato cara vyryta jako mez, kterd by upozoriovala: ,Po-
zor! Neprekrocit tuto hranici!”? Sest tisic let.

Sest tisic let. Bylo to jednoduché — a bylo to nekompromisni.

Vzpomindm si na nékolik pfipadl z teologického seminafe na Andrewsové univer-
zité, kde jsem v letech 1975 az 1980 puUsobil jako profesor novozakonni teologie
a také jako zastupce dékana.
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Prvni incident se objevil nékolik let pred mym pfichodem, ale v paméti viech byl
jesté zivy. Rektor univerzity, pod tlakem predstaviteld Generalni konference, se-
stavil text prohlaseni, jehoz podpisem méli vSichni zaméstnanci vyjadfit vérnost
ortodoxnimu adventismu. Jeden bod v tomto prohlaseni vyzadoval viru v 6000leté
stari Zemé.

Pedagogicky sbor se tak dostal do svizelné situace. Mnozi premysleli, jak tento
nepfijemny pach vydychat. Problém nebyl v tom, Ze by nevéfili tomu, co méli po-
depsat. Problém byl vice v tom, ze k takovému pozadavku otevienosti neméli di-
véru. (Ja jsem tam tenkrat nebyl, takZze se mé to netykalo, ale podobny problém se
slibem loajality jsem mél pfi jiné prilezitosti.)

Cely tento pokus tenkrat zkrachoval. Mozna by zkolaboval i jinak, ale zhroutil se ve
chvili, kdy jeden ¢len profesorského sboru prohlasil, ze nemize s Cistym svédomim
podepsat souhlas s 6 000letym stafim Zemé. Timto ¢lenem byl vysoce vazeny Dr.
Seigfried H. Horn, otec adventistické archeologie, uznavany jako védec i v mimo-
cirkevnich kruzich.

Postupme o nékolik let. To uz jsem byl ucitelem, a tim i svédkem a Ucastnikem
toho, co se odehralo. Rektorem Andrewsovy univerzity byl Dr. Grady Smoot, dé-
kanem byl Dr. Tom Blinco. Pfedsedou Generalni konference byl bratr Robert Pier-
son. Na univerzitu pfijeli dva mistopredsedové Generalni konference, Dr. Richard
Hammill a bratr Willis Hackett, a privezli dvé prohlaseni, ktera byla pfipravena
v sidle Generalni konference ve Washingtonu. Bratr Hackett byl odpovédny za
rozsifeni a pfijeti textu o inspiraci a zjeveni a Dr. Hammill predkladal prohlaseni
o stvoreni a stafi Zemé.

S jistou nostalgii si vybavuji, co se tenkrat stalo. BEhem prvniho setkani bratrd
s pedagogickym sborem jeden profesor — rozruseny a s ruméncem ve tvari — od-
soudil prohlaseni o inspiraci a zjeveni, protoze hranicilo s verbalni inspiraci.

Druhy den se konalo dalsi zasedani, ke kterému byli pfizvani ucitelé ndbozen-
stvi a pfirodnich véd z jinych univerzitnich fakult, protoze na poradu bylo jednani
o stvoreni a stari Zemé. Do diskuze se zapojilo mnoho pfitomnych a slyseli jsme
prispévky pro i proti. Jednani trvalo nékolik hodin. Nakonec si vzal slovo tehdejsi
predseda Severoamerické divize, bratr Neal C. Wilson, otec souc¢asného predsedy
Generalni konference. Povstal a fekl, Ze Zil dlouhou dobu v Egypté a mél mnoho
pfilezitosti sezndmit se s jeho déjinami a s egyptskou archeologii. Prohlasil, ze jsou
tak bohaté, Ze neni mozné, aby se vtésnaly do omezeného ¢asového Useku, ktery
by pro né zbyl, kdyby stafi Zemé bylo 6 000 let. Podle néj k tomu bylo zapotrebi
delsi ¢asové udobi.

To byla réna! V té chvili prohlaseni vzalo za své.

To se stalo pred 40 lety. Ve vedeni cirkve vzristala obava, kam v této otazce sméfu-
jeme. A aby se situace jesté zhorsila, zacaly se ozyvat hlasy ucitel(, ktefi na adven-
tistickych Skolach prosazovali evoluci. Iniciativu tedy prevzal do svych rukou pred-
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seda Generalni konference Jan Paulsen. Povéfil svého zastupce, mistopredsedu
Lowella Coopera, aby ve vsech svétovych divizich cirkve zorganizoval konference,
které by se zaméfily na védecké objevy v této oblasti. Nejprve se konaly porady na
narodnich drovnich a poté se uskutecnila konference mezinarodni. Pfi vSech jed-
nanich bylo stanovené téma podrobné a vSestranné probirano. Konecny vysledek
potvrdil historicky adventisticky postoj. I kdyz nakonec nedoslo ke shodé, prece
néktefi Ucastnici zadali, aby byl v Zakladnich véroucnych ¢&lancich preformulovan
Sesty ¢lanek ,O stvoreni”, aby se predeslo jakémukoli mizeni v urcovani casu, po-
kud jde o stafi Zemé.

A tak se dostavame do San Antonia.

ZMENY V SAN ANTONIU

V prvnich 120 letech existence Cirkve adventistd sedmého dne nebylo ucinéno
oficialni vyjadreni, které by se tykalo otazky stvoreni. V roce 1980 bylo na zasedani
Generalni konference vyhlaseno 27 zakladnich véroucnych clankd, v nichz nacha-
zime toto prohlaseni:

.BUh je Stvoritel vseho a v Pismu podal spolehlivou zpravu o své stvoritelské cin-
nosti. V Sesti dnech Pan stvoril ,nebe i zemi’ i vSechno pozemské tvorstvo a odpo-
¢inul sedmého dne onoho prvniho tydne. Tak ustanovil sobotu jako trvaly pamat-
nik svého dokonceného stvofitelského dila. Prvni muz a Zena byli u¢inéni k Bozimu
obrazu jako vrcholné dilo stvoreni. Obdrzeli vladu nad svétem a zodpovédnost pe-
Covat o néj. Svét byl po dokonceném stvoreni velmi dobry’ a zvéstoval Bozi slavu.”

Toto prohlaseni, stejné jako je tomu ve viech 27 &lancich, jsou v podstaté prevzaté
texty z Bible.

Delegati v San Antoniu ovsem pfijali podstatné zmény, coz je zfejmé pfi porovnani
s predchazejicim textem:

.BUh zjevil v Pismu spolehlivou a historickou zpravu o své stvoritelské cinnosti.
Stvofil vesmir a v nedavném Sestidennim stvoreni ucinil Hospodin nebe, zemi,
more i vSechno, co je v nich, a odpocinul sedmého dne. Tak ustanovil sobotu jako
trvaly paméatnik svého dila vykonaného a dokonéeného v pribéhu Sesti doslov-
nych dn(, které spolecné se sobotou predstavovaly stejnou jednotku casu, jaka
je dnes nazyvana tydnem. Prvni muz a Zena byli u¢inéni k Bozimu obrazu jako
vrcholné dilo stvoreni. Obdrzeli vlddu nad svétem a zodpovédnost pecovat o néj.
Svét byl po dokonceném stvoreni velmi dobry’ a svédcil o Bozi slavé.”

Nejvyraznéjsi zména, se kterou se Ctenar setkd, je novy dlraz na ¢asové nasméro-
vani. Stvofeni je oznaceno jako ,nedavna” udalost, i kdyz zde neni zminka o 6 000
letech. ,Dny” stvofeni v Genesis 1 jsou definovany jako ,dny doslovné” a stvoritel-
sky tyden je urcen jako stejna ¢asova jednotka, kterou zname i dnes. Toto vSechno
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ve skutecnosti obsahuje Uvodni véta, ve které jsou slova ,a historicky” pfidana
k pGvodnimu ,spolehlivy zaznam”.

Ti, kdo pracovali na Upravé, byli ziejmé pod tlakem upravit prohlaseni tak, aby
znemoznovalo chapat ,dny” z Genesis 1 jako ¢asova udobi. To se jim podafrilo, ale
je nutné ucinit k tomu dvé pfipominky.

Jednak je tato nova formulace svym charakterem vzdalenda biblickému chapani
stvoreni. V Pismu stvoreni vybizi k nenucené oslavé, k doxologii a adoraci. Zalmista
se raduje, jasa:

.Nebesa vypravuji o BoZi slave,

obloha hovoti o dile jeho rukou” (Z 19,1).
.Boj se Hospodina celd zemé,

vsichni obyvatelé svéta, Zijte v jeho bdzni!
Co on rekl, to se stalo,

jak pfikdzal, tak vse stoji” (Z 33,8.9).

Novy zakon je ve zprave o stvoreni jesté posvatnéjsi. Tam se dozvidame, ze to bylo
Slovo, véc¢né, rovné Bohu, a skrze to Slovo ,vsechno povstalo a bez ného nepovstalo
nic, co jest. V ném byl Zivot a Zivot byl svétlo lidi" (J 1,3.4). Zde mame velkolepy
oslavny hymnus, mozna prvni kiestansky chvalozpév zaméreny na Krista, ktery je
Stvoritelem viech véci na zemi i na nebi:

,On je obraz Boha neviditelného, prvorozeny vseho stvoreni, nebot'v ném bylo stvo-
feno vsechno na nebi i na zemi — svét viditelny i neviditelny; jak nebeské triiny, tak
i panstva, vlady a mocnosti — a vsechno je stvoreno skrze ného a pro ného. On pred-
chdzi vsechno, vSechno v ném spocivd, on jest hlavou téla - totiz cirkve. On je pocd-
tek, prvorozeny z mrtvych — takZe je to on, jenz md prvenstvi ve vSem. Plnost sama se
rozhodla v ném prebyvat, aby skrze ného a v ném bylo smifeno vsechno, co jest, jak
na zemi, tak v nebesich — protoZe smireni pfinesla jeho obét na kfizi” (Ko 1,15-20).

Nedivme se, Ze nebesy se nese chvala, kdyz se vSechny stvorené bytosti v oslavé
sklanéji pred Stvoritelem:

,Jsi hoden, Pane a BoZe nds,

prijmout sldvu, cest i moc,

nebot ty jsi stvofil vSechno

a tvou vuli vsechno povstalo a jest” (Zj 4,11).

Vyhfivat se v tomto oslavném poselstvi Pisma a pak se vratit k novému strohému
fundamentalnimu prohlaseni o stvoreni, to je opravdu velké zklamani. Na jed-
né strané je uctivani, chvala, radost, vzyvani a na druhé strané vSedni a studené
prohlaseni, které je vyrobeno jako pojistka, aby nebyla Spatné vysvétlovana prvni
kapitola Genesis. Kde je biblicky obraz Krista jako Stvofitele? Kam se ztratil?
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Méli bychom si také vSimnout, Ze v revidovaném prohlaseni je jedna vyznamna
zména, ktera ukazuje na zménu v nazoru na stvoreni. Je to poprvé, kdy se oficialné
objevuje zminka o ,dvoufazovém®” stvoreni. Je zde naznacen rozdil mezi stvofenim
celého vesmiru a mezi Bozi stvofitelskou aktivitou popsanou v Genesis 1: ,Stvoril
vesmir a v neddvném Sestidennim stvoreni Pdn ucinil ,nebe a zemi, more a vsechno,
co v ném jest’, a odpocinul dne sedmého.”

Toto uceni je v rozporu s prakopniky, véetné Ellen Whiteové. Ti ve své interpretaci
knihy Genesis necinili rozdil mezi slunecni soustavou a zbytkem vesmiru. Zde se
poprvé v nasem oficialnim prohlaseni objevuje myslenka o ,pauze — nebo preru-
Seni”, které se vztahuje na prvni dva verSe knihy Genesis. B(ih stvofil vesmir a nasi
planetu nechal tmavou, pustou, bez zZivota... Jak dlouho? Snad tisice let? Nebo
miliony? Ci snad miliardy?

Tato zména vykladu nepfimo pfipousti, Ze nase Zemé je velmi stara. A tak zde
méame starou Zemi, osazenou — podle Genesis — mladym Zivotem.

OCHRANNA ZED, NEBO STRASAK?

Prevazna vétsina adventistd sedmého dne se vibec nestard o to, jestli doslo ke
zméné Sestého véroucného clanku. Centrem jejich ndbozenského Zivota a clenstvi
v cirkvi jsou sobotni navstévy bohosluzeb. Mnozi sotva znaji jména cinovnikd ve
sdruzeni a to, co se tam déje, prenechavaji ,vyse postavenym”.

Jsou ovsem jini, ktefi vitaji zmény, jez byly navrzeny v San Antoniu, protoze v nich
vidi ochrannou zed" proti plizicimu se evolucionismu. Jina skupina, pravdépo-
dobné ne tak pocetnd, je znepokojena, protoze v prohlaseni vidi moznou pfile-
Zitost k ,honu na carodéjnice” — totiz na ucitele, ktefi na adventistickych kolejich
a univerzitach (a mozna i na teologickych fakultach) vyucuji pfirodni védy. Nové
formulované prohlaseni se mlze stat straSdkem a paradoxné nauka zabyvajici se
stvofenim muze byt i pficinou potlaceni védecké kreativity.

Kdyz uz k tomu doslo, pak zasedani Generalni konference v roce 2015 bude za
Cas povazovano za prelomovy bod, kdy se cirkev adventistd odvratila od dlouho-
dobé otevrenosti k Bozimu zjeveni ve svété pfirody a vydala se na cestu smérujici
k tmafstvi.

Predevsim cirkevni zaméstnanci budou postaveni pred paléivou otazku: Je nova
slovni formulace pouze popisna, nebo prikazujici? Jinymi slovy rfeceno: Popisuji tak
adventisté, jak v soucasné dobé tuto otazku (na oficialni Urovni) chapou, nebo je
to nauka, se kterou musi vSichni ucitelé a kazatelé souhlasit? Jestlize plati to druhé,
pak jde o vyhrizku — Bud' to podepises, nebo uvidis! V tom pfipadé budou do svi-
zelné situace postaveni ti, kterym svédomi nedovoluje pasivné souhlasit s nécim,
co nemohou podpofit, a to bud’ proto, Ze pochopili formulaci ,nedavné stvoreni”
jako indikujici ¢asové obdobi, které popira vsechny dostupné Udaje, anebo proto,
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Ze se jim prici jakykoliv pristup, ktery omezuje svobodu zkoumani a hledani novych
obzor(.

Uz vidim ty diskuze, které se povedou nad otazkou, co v Sestém vérou¢ném clanku
znamenaji slova ,nedavné stvoreni”. V diskuzi v San Antoniu predseda Generalni
konference jasné fekl, Ze pro néj to je 6 000 let. Ti, kdo véfi v mladi Zemé, mohou
jit nad 6 000, tfeba na 7 000 nebo na 10 000. Prijatelné je i Cislo 20 000 let, nékteri
stari odhaduji i na 50 000. Ve svétle miliond nebo miliard, které se staFfi Zemé pfi-
pisuji, Ize stari 50 000 stale jesté povazovat za ,nedavné”.

Je mi zle, kdyz vidim, co se déje. Jak se divat na pracovniky cirkve, ktefi treba odmi-
taji pfijmout zminény ,dvoustupnovy” vyklad stvorfeni? Maji se stat teréem kritiky?
Mame je odsuzovat proto, Ze maji stejny nazor jako prlkopnici a Ellen Whiteova?

Doufam —a modlim se, ze neupadneme do situace, jakou jsem popsal vyse. Nabéh
na takovou pohromu tu je, a proto musime byt ostraziti.

Vedle téchto problém(, se kterymi se cirkev setkava, je zde svét adventistickych
védcd. Mlzeme se pochlubit mnoha vyznaénymi muzi a Zenami, oddanymi ¢leny
cirkve, ktefi dnem (i noci) odevzdavaji sv(j Cas a Usili védecké &innosti. Néktefi
pracuji na vedoucich mistech ve vyzkumnych institucich. A mnozi zanechali ve vé-
deckém svété nesmazatelné stopy. Jeden z nich je clenem Royal Society of Canada
a Clenem Evropské akademie véd. Ve Spojenych stdtech médme dva adventisty,
ktefi jsou Cleny prestizniho [ékarského institutu Narodni akademie véd.

Tito jedinci nejsou mezi nami pfilis zndmi. Ale véfim, ze neni daleko den, kdy jeden
z nasich souvérct bude odménén Nobelovou cenou. Mam odvahu tomu véfit.

Adventistickym védclim musime véfit, ne je podcenovat. Nase vérouc¢né vyznani
musi byt takové, aby je tito bratfi a sestry mohli bez rozpakd podpofit.

POVAZLIVY PROBLEM

V&fim, ze Bible a cely svét kolem nés stejnym zplsobem svédci o Bohu. VéFfim, ze
jsou pro nas zdrojem pravdy a ze je ke své skodé zanedbavame. Jak z nich ovsem
sestavit hlavolam naseho pocétku, naseho svéta a nasi historie, to je povazlivy
problém.

Svét je skvély; svét je hrozny. Zivot — nas Zivot — je UzZasny; Zivot je obcas az pfilis
nesnesitelny.

Jezi$ je naddherny. Je Stvoritel viech véci, udil zit, milovat, davat, byt nesobecky. Ve
svété se neustale setkavame s nasilim, se smrti. V kazdém z nas se neustale rodi
miliony zivych bunék. Neustale jich miliony umiraji.

Hadanka — ale kdo ji rozlusti?
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Naturalista vidi svét a vesmir jako uzavreny systém, ve kterém vse — v€etné samot-
ného pocatku — podléhéa pfirozenému radu priciny a nasledku. V takovém systému
je BUh zbytecny a nesmysiny. Tento systém odmitam, protoze v ném nenachazim
odpovéd na nejpodstatnéjsi otazku — nebere v Gvahu realitu JeziSe Krista a mého
Zivota v ném.

J& jsem supernaturalista: V&fim ve stvoreni. Ale jsem také realista, i kdyz nejsem
védec. Chci byt otevieny véem dlkazim, beru v Uvahu i rozporné pohledy nebo
objevujici se nesrovnalosti s biblickymi zpravami.

J& osobné k tomuto rébusu nemam odpovéd. A dosel jsem k zavéru, ze odpovéd
nezna nikdo. Existuji pouze stfipky, ale ne plna odpovéd.

Bible, na které jsem postavil sv{jj zivot — Bible, diky které jsem se seznamil s Jezi-
Sem, mym Panem a Spasitelem, je pro mne jedinym zdrojem, kde mohu hledat od-
povéd. V ni se dozvidam, Ze zlo je skutecné, Ze to byla démonicka bytost, ktera se
postavila proti Kristu jiz davno predtim, nez byl stvoren nas svét, a Ze tato bytost je
zodpovédna za vsechna nestésti a pohromy, které padly na pfirodu a nase zivoty.

Nad témito nesmirnymi skutecnostmi se vznaseji velké nezodpovézené otazky: Jak
v soucasném svété vedle sebe plsobi Kristus a satan? Do jaké miry a jakym zp(-
sobem satan ovlivnil nebo mohl zasdhnout do pfirodnich proces? Jaky novy fad
byti — musel by to byt novy rfad — by umoznoval Zivot, aniz by dochazelo v pfirodé
ke smrti?

A tak povinnost ucit se, badat a poznavat nadale pokracuje. A my adventisté ne-
mUzeme stat stranou. Musime byt soucasti tymu, ktery se k tomuto rébusu postavi
Celem.
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KAPITOLA SEDMA

MISIE:
NEUVERITELNE
POCITANI HLAV

.~Mluvime o druhém prichodu;
polovina svéta neslysela o prvnim.”
— Oswald J. Smith -

Nestranny pozorovatel cirkve adventistll musi dojit k zavéru, Ze nasi nejoblibengjsi
knihou Pisma je kniha Numeri. Pochopitelné to tak neni, ale na pocitani hlav jsme
zaméreni.

Nezajimaji nas vechny typy hlav, ale pouze hlavy téch, co byli nové pokfténi. Jsme
nadseni, kdyz slySime, ze tolik a tolik lidi bylo pokiténo pfi evangelizacni kampani.
Vyhlasujeme velké plany a pak s vifenim bubnd oznamujeme, Ze za jeden den bylo
pokiténo 100 000 novych ¢lenl. O Letnicich to byly 3 000, my jsme lepsi — bylo to
5000. A tak to jde stale dal!

Clenové se raduji, kdyz slysi o novych pfirGistcich. Ti Uspééni v ,ziskavani dusi” se
stavaji hrdiny. Néktefi z nich jsou nepochybné preduréeni pro vedouci postaveni.

Je tu ovSem i jedna stinna stranka véci. Jsou kazatelé, ktefi se pfi setkani, kde se
podavaji zpravy o poctu pokiténych, dostavaji do trapné situace a stydi se, kdyz
maji oznamit jen maly pocetni pfirGstek — nebo tfeba i Zddny. Nedivme se, Ze se
pak déla vSechno pro to, aby se do vody dostaly i deseti- nebo dvanactileté déti.

Toto misijni zaméreni adventistl neni Spatné. Vzdyt slova zmrtvychvstalého Jezise,
kterd nazyvadme Velkym povérenim, jsou povelem k pochodu: ,Jdéte, ziskdvejte mi
ucedniky, krtéte je, ucte je!” (Mt 28,19.20). Na tento pfikaz bychom neméli zapome-
nout nebo v jeho plnéni polevit. Néktefi kazatelé by méli byt dokonce vybidnuti,
aby se zvedli ze svych lenosek a vice se podileli na sifeni dobré evangelijni zpravy.

Ja véfim jednomu: Evangelizacni pracovnik, ktery své povolani ke sluzbé bere vaz-
né a horlivé se modli, ten najde duse, které — jak fika Ellen Whiteova — ,touZebné
vzhlizeji k nebi” (Skutky apostol(, str. 62) a jsou pfipraveny, aby byly uvedeny do
ovcince. Ja jsem se s takovymi lidmi setkal tam, kde bych to necekal. Jsou vSude
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a Cekaji. Jejich srdce jsou jiz zménéna plsobenim Ducha Boziho a jsou pfipraveni
vstoupit na cestu vécného zivota.

Jak upozoriuje Jezis, ne vsechna plida je pfipravena k prijeti seminek evangelia.
Néktera je tvrda a kamenits, jina je jen povrchni nebo zamorena plevelem. A tak
by bylo nepoctivé a nespravné ocekavat, Ze vsichni Bozi sluzebnici budou sklizet
Urodu se stejnymi vysledky, jez se daji méfit poctem kita.

Ne vSechny krty a pfiprava na né jsou stejné. Kazatel se lopoti, ,pfi zni sklidi” jen
jednu osobu, a pfitom se jesté citi jako neuzitecny. Pan ale nehodnoti jako my.
Kazdé dusle, kterd se rozhodne pro Jezise a jeho kralovstvi, ma nevycislitelnou
hodnotu. A tfeba pravé takova osoba se mize stat pod vedenim a vlivem Ducha
Boziho vlivnym evangelistou.

Stalo se to v Londyné v 18. stoleti: Jeden zneklidnény mladik hledal pokoj s Bohem,
a tak se zcela ndhodné zastavil v obycejném kosteliku na ulici Aldersgate. Pravé
tam kazal jakysi nezajimavy a dodnes neznamy laik. Byl ale veden Duchem Bozim
a posluchactim predkladal upiné jednoduché poselstvi evangelia. To zasahlo srdce
onoho mladika, stal se velkym kazatelem a oslovil pak tisice lidi. Byl to John Wes-
ley. Ten potom se svym bratrem Charlesem stél v cele ndbozenského probuzeni,
jez proménilo spolec¢nost.

Projdéte evangelia a nikde v nich nenajdete néjaké opravnéni pro dychtivé ad-
ventistické pocitani hlav. Pravé naopak. Pokud $lo o evangelizaci, sém Mistr to
s velkymi pocty neprehanél. U¢edniky posilal kazat, to ano, ale kolik bylo téch,
kterym svéroval svédeckou Ulohu? Mél kolem sebe pouze dvanact jedinci. A to
jesté jeden z nich jej zradil jeho nepratelim a dalsi verejné prohlasil, Ze ho nezna.

Udélal snad Jezi$ chybu? Je zde néco Spatného? Ano, je — ale ne u JeziSe. Chyba je
v tom, Ze my adventisté jsme zkomolili JezisSovo ,velké povéreni”. Jezi$ zlstal vérny
svému poslani. Na konci své pozemské sluzby mohl nebeskému Otci Fict: ,Vykonal
Jjsem vse, co jsi mi ulozil” () 17,4). Pfines| Bozi krélovstvi na zem a zapalil plamen,
ktery nikdy nezhasl.

Pfipomenme jiného velkého novozakonniho evangelistu, apostola Pavla. Proces-
toval celou Rimskou fi3i a mésto za méstem v nich zakladal sbory. Zer dusi byla
nékde bohatd, ale byla i mista, kde podle lidského pocitani byl vysledek prace
+hubeny”. Oviem zda se, Ze Pavel se nikdy nezabyval ,pocitanim hlav”. V nékterych
novych sborech, jako napfiklad v Korintu, se véfici mezi sebou dohadovali, kdo byl
kym pokitén. Pavel takové feci odsuzuje jako nesmysiné. V podstaté si nevzpomi-
na, koho krtil, a dodava: ,Kristus mne totiz neposlal kftit, ale hldsat jeho radostné
poselstvi” (1K 1,17). Jak je to vzdalené nasi posedlosti Cisly!

Zabredli jsme do svétského schématu sluzby. Prijali jsme sekularni nazor na misii.
Urcovat si cile, pocitat hlavy a méfit ,Uspéch”, to patfi do schlizovnich zasedacich
mistnosti, ale ne do Bozi cirkve.
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A zde se dostavame k jednomu smutnému bodu: nase pocitani hlav je vybérové.
Jasdme a radujeme se nad hlavami, které ,prosly vodou”, a odvracime pohled od
téch, ktefi odchazeji nebo jsou proudem z cirkve odnaseni. Vynakladdme obrovské
Gsili a financni naklady na verejné evangelizace, ale jsme pfipraveni také spoditat,
kolik z téch, co byli pokiténi, mezi ndmi zlstava jesté po Sesti mésicich? Po jednom
roce? Po dvou letech?

Dokonce i tento ,spolkovy model misie” zada prosetreni.

Pokud jde o spInéni Ukolu, ktery Bah cirkvi adventistl pro tento svét svéfil, pak je
nejvyssi Cas, aby na své cesté mnoho véci zménila. Jak je to viibec mozné, Ze jsme
opustili biblicky zptsob misie a zabredli do nebiblického zplsobu ,pocitani hlav'?
Co od toho cekdme? Kam sméfujeme? Kam se chceme dostat? Nejsem historik, ale
mam své vysvétleni, jak k tomu viemu doslo. VSechno zadind u udalosti, do které
byl zapleten i mdj otec.

STO CTYRICET CTYRI TISIC - A NECO
PODOBNEHO

MUj otec se narodil ve Svédsku, nedaleko Stockholmu, na jednom ze ticeti tisic os-
trovd, v oblasti nazyvané Archipelago. Ve svém mladi opustil domov a jako ndmor-
nik se vydal do svéta. Zacinal na plachetnicich, které pozdéji vyménil za parniky. Pfi
jedné plavbé do Australie se v pfistavu Adelaide zamiloval do hnédooké divky, kte-
ra se jmenovala Edith Painter. Vypovédél pracovni smlouvu a zdstal u protinozc(.

Po nékolika letech, kdy jiz mél doma déti, ucinil velké rozhodnuti. Jednou v nedéli
odpoledne si vySel na prochazku do parku, ve kterém bylo dovoleno, aby kazdy,
kdo chtél néco fici, vystoupil a prednes| své téma — o politice, ndbozenstvi nebo
o nécem jiném. Tehdy muj otec vyslechl muze, ktery hovofil o brzkém névratu Je-
ZiSe Krista. Ten fecnik byl kazatel — adventista. Otce to zaujalo a zasahlo. Po néjaké
dobé byl pokftén a stal se ¢lenem cirkve adventistQ.

To vSechno se odehrélo v case prvni svétové valky. V té dobé vladlo mezi ¢leny
cirkve velké vzrugeni — o tom mi véechno vypravél az pozdéji. Clenové mladého
sboru byli zahloubani do jednoho ,vyznamného biblického tématu”; resili ,po-
Cet sto Ctyriceti Ctyr tisic”. Dnes toto téma (zminéné ve Zjeveni 14) vypadlo z dis-
kuzniho seznamu, ale tenkrat bylo velmi zhavé. Adventisté vidéli, jak jejich cirkev
pocetné vzrlsta, a tak poditali: Brzy pfijde konec! Kazdy krest znamenal posun
k naplnéni poctu — a tedy ke konci.

My dnes takové mysleni povazujeme za nemozné a posetilé. Ze svéta, na kterém
Ziji miliardy muz@ a zen, by mélo byt spaseno jenom 144 000? A ze vSech cirkvi
a nabozenstvi by to méli byt jenom adventisté? Uzasné!
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Dobre, pocitani tedy nevyslo. Pocet Clenstva 144 000 byl dosazen, Jezi$ nepfisel.
Prislo ale zklamani. Ciselna hra zalozena na 144 000 ovéem pokracovala. Cozpak
Ellen Whiteova nerekla, Ze jen jedna osoba ze dvaceti byla pfipravena na setkani?
(Ona to Fekla!) A tak ten rozhodujici pocet nebyl 144 000, ale 144 000 krat 20. Cislo
bylo dosazeno a prekroceno, ale Jezis opét nepfisel.

Zajem o otazku zalozenou na cisle 144 000 opadl. Vyklady Pisma zalozené na do-
slovné interpretaci a pocitani vzaly za své a preslo se na symbolické chapani, jak to
i sama kniha Zjeveni uvadi (Zj 7,9).

Nemohu to prokazat, ale domnivam se, Ze zéliba adventist( v pocitani hlav ma
své koreny nékde v tajemném a symbolickém dCisle 144 000. Tento prvek je nékde

hluboko usazen v nasi ,adventistické dusi” a zlstava pro nas jakymsi motivacnim
Cinitelem.

Pro vyvazeni pohledu musim dodat, Ze nase soustfedéni se na cisla mélo nékdy
vice pozitivni nez negativni vysledky. Pokud jde oviem o zplsob hodnoceni misie,
pak je pficinou silné pokfiveného nazirani.

Je Cas otdzku misie prehodnotit. Jaké mame poslani v tomto svété? Podivejme se
nejprve, co nas o misii uci Bible.

MISIE V NOVEM ZAKONE

Ctenare této knihy mozné prekvapilo predchazejici pojednani. Nékdo se bezpo-
chyby odvola na to, ze Blth ndm dal jasné smérnice v trojandélském poselstvi ve
Zjeveni (14,6-12). Spolecné s timto poselstvim citujeme JeziSovo ,Velké povéreni”
(Mt 28,18-20) a pripojujeme jesté jeho slova: ,A toto evangelium o krdlovstvi bude
kdzano po celém svété na svedectvi vSem ndrodim, a teprve potom prijde konec”
(Mt 24,14).

Jakkoli jsou slova ve Zjeveni 14,6-12 dUlezita pro definici adventistické misie, pre-
ce bychom se méli nejprve podivat, jaké pouceni nam dava Pan misie a jak On
svymi slovy a ¢iny misii definuje.

Pro JezZise je misie centrem a zakladnim pravidlem Bozi vlady. Jezi§ oteviel své
kazatelské poslani témito slovy: ,Krdlovstvi nebeské se pribliZilo” (Mt 4,17). Ano,
Bozi kralovstvi skutecné prislo na zem. Nebesa sestoupila v osobé Boziho Syna
JeziSe. On byl — a stéle je — Kral nebes. Kde je On, tam je kralovstvi, pokud se mu
lidé podvoluji jako svému Panu.

Jezis své slavné Kazani na hore zacal témito slovy: ,Blaze chudym v duchu, nebot
Jejich je krdlovstvi nebeské” (Mt 5,3). On nefekl, Ze bude, ale Ze je!

Jeho kralovstvi neni zaloZzeno pouze na slovech, na kazani. Jeho kralovstvi zna-
mena novy zivot, znamend svobodu, znamena uvolnéni se ze sevieni, znamena
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uzdraveni. Jesté vice to Jezi$ objasnil v kazani, které pronesl v sobotu v Nazareté.
Tam citoval Izajase (61,1.2):

Duch BoZi mé vede,

protoZe mne Buh urcil,

abych chudym prinesl radostnou zpravu,
uzdravil ty, kteri jsou v srdci zraneni,
shal lidem pouta, kterymi jsou svdzani,
slepym abych vrdtil zrak,

utlacené osvobodil a ohlasil,

Ze ted'prichadzi cas,

kdy se Buih chce nad kaZdym slitovat

a zachranit ho”

V 10. kapitole Matousova evangelia je zprava o tom, jak JeZis vysila dvanact uced-
nikd na vycvikovou misi. ,Dal jim moc nad temnymi silami, aby je vyhdnéli a uzdra-
vovali vsechny nemoci téla i ducha” (v. 1), tak jako to cinil i Mistr. Obsah jejich
kazani mél byt jednoznacny: ,BoZi kralovstvi je jiz blizko” (v. 7). A déle jim prikazal:
LUzdravujte nemocné, mrtvé probouzejte k zivotu, ociStujte malomocné, vyhdnéjte
démony” (v. 8).

V adventistické misii hraje pochopitelné kli¢ovou roli Matous 24,14. Tato slova jsou
sice urcena jako upozornéni kiestandm vsech dob, ale my je vztahujeme prede-
vsim na dobu nasi, protoze udalosti, o kterych se tam mluvi, jsou znamenim nasi
doby konce. My jsme spojili udélosti doby konce a kazani evangelia celému svétu
do vzajemné podminéného vztahu: pouze az evangelium oslovi cely svét, prijde
konec. Vzpominam si, ze jsem v nasi misijni mladeznické organizaci jako mladik
skladal slib: ,Evangelium celému svétu jesté v tomto pokoleni.”

Tato mladeznicka organizace jiz neexistuje, ale popud vychéazejici z Matouse 24,14
ve velké Casti adventistického svéta stale plsobi, i kdyz mnohem slabéji. Mnozi
adventisté se dnes stale vice zdrahaji stavét své ocekavani konce na prohlasenich
evangelia. Domnivam se, Ze oni chapou — a zcela spravné, ze Pismo jasné hovo-
fi o druhém pfichodu, kterému bude na celém svété predchéazet Sifeni radostné
evangelijni zpravy. A to je jedno ze ,znameni” konce, stejné jako zemétreseni, hla-
domory, epidemie a nebeska znameni.

Dejme nyni stranou otazku vykladu textu a vSimnéme si, Ze se zde pro nas adven-
tisty objevuje jeden prvek, ktery prehlizime, i kdyz by nas mél pfimo uhodit do oci:
.Evangelium o kralovstvi“. Nejenom ,dobré zprava o Jezisi", ale stejné poselstvi,
kterym se Jezi$ ohlasil pfi svém vstupu na verejnost: ,Krdlovstvi nebeské se priblizi-
lo” (Mt 4,17). Krélovstvi — to znamena novy zZivot, svobodu, uvolnéni se ze sevreni,
uzdraveni. Kralovstvi — to je vic nez volat lidi, aby pfijali JeziSe a byli pokfténi.
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Poselstvi, které neseme lidem, je zprava o kralovstvi, a proto nikdy nem(ze byt
zredukovano na pocitani hlav. Kazdy pokus o pocitani, kazdé ,mapovani”, do které
zemé jsme uz vstoupili a kam jesté ne, znamend deformaci poslani.

Nejvystiznéjsi definici kfestanské misie nam dal po zmrtvychvstani sam Pan: ,Jako
mne poslal Otec, tak ja posildm vds” () 20,21). Pokracovat v dile Jezise: udit, kazat,
|éCit — to je naSe poslani. Nejenom kazani, ale celé jeho dilo.

V tomto pohledu ve srovnani s jinymi cirkvemi obstojime. Klademe dlraz na celou
osobu — na ducha, dusi i télo. Nezamérujeme se pouze na ducha, jako néktefi,
kdyz podle ddvného nebiblického uceni oddélili télo od duse a zaméruji se pouze
na uceni a kdzani. Tém se musi zdat tfeba vyrok Ellen Whiteové nepochopitelny:
.V bochniku chleba je vice ndboZenstvi, neZ si mnozi mysli” (MH, str. 302).

Adventisté o integrité lidské bytosti nejenom hovofi, ale v praxi ji potvrzuji. Pro-
vozujeme nemochice a kliniky, pfipravujeme zdravé potraviny, organizujeme se-
minafe o zdravém zivotnim stylu, pomahame muzim a zendm zbavit se zavislosti
na drogéach a alkoholu, pfi katastrofdch spéchame na pomoc postizenym, sytime
hladové a odivame nahé. Vynakldddme znaéné mnozstvi ¢asu a financnich pro-
stredkq, a to i tehdy, kdyz pfimo nekaZzeme evangelium.

Na tuto mnohostrannou sluzbu jsme zaméreni od ranych dnd naseho hnuti. Jiz
tehdy na pocatku, kdy jsme méli pouze nékolik ¢lenl bez financnich zdrojd, Ellen
Whiteova naléhala, abychom otevreli Skoly a zdravotnické instituce. Sotva jsme se
zacali rozrustat, pribyvaly Skoly, potom koleje, pak univerzity. Otevirali jsme nové
kliniky, nemocnice a zdravotnické skoly.

Mezi vylozené duchovenskou (kazatelskou) oblasti na strané jedné a na druhé
strané mezi nekazatelskymi pracovniky vzniklo nevyhnutelné napéti, az doslo ke
konfliktu. Za jeho plvodce byl povaZzovan vynikajici, ale vrtoSivy Dr. John Harvey
Kellogg. Ten vybudoval v Battle Creek (ve staté Michigan) obrovsky a celosvétové

Zivota, v¢etné prezidenta Spojenych stata.

Ellen Whiteova nevidéla rozpor mezi kazatelskou a lékafskou sluzbou. Obé tyto
oblasti mély zaklad v nasmérovani, které urcil Jezis. A tak si i dovedla predstavit,
ze by lékafi mohli mit stejné kazatelské povéreni jako kazatelé. To byla zasadni
teologicka otazka, od které jiné cirkve uz davno odstoupily.

Roztrzka vznikla v dobé, kdy Kellogg prestavél sanatorium v Battle Creek a udé-
lal z néj impozantni moderni Ustav. Nastal velky boj mezi Generalni konferenci
a Kelloggem a cela zélezitost skoncila tak, ze cirkev sanatorium ztratila a Kellogg
byl vyloucen z Cirkve adventistl sedmého dne.

Na obou stranach byly obrovské ztraty. Mladé hnuti adventist(i bylo otfeseno v za-
kladech, ale prezilo a potom vzkvétalo.
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Rozkol ovsem zpUsobil rany, které dodnes nebyly zcela zahojeny. A stalo se to pro-
to, ze kazdé kridlo — kazatelské a lékarské — Slo vlastni cestou a prekrocilo hranici,
o které prGkopnici neméli ani potuchy. Uzk4 spoluprace, kterou Ellen Whiteové
doporucovala, byla rozlozena.

Cas od ¢asu se ozyvaji hlasy ¢leni nebo nékterych administratorl cirkve, ktefi
pochybuji o adventistickych nemocnicich. Nékde v nich pracuji také sestry, |ékafri
a jiny personal, ktefi nejsou adventisté, a jejich praci motivuji spise platové pod-
minky nezZ strategie a zajmy cirkve. Jsou tyto instituce skutecné adventistické? Vy-
plati se jesté vSechno Usili, které jim vedeni cirkve vénuje?

A jsme u toho, co vétSinu mozna zajima: Kolik kit mGzeme vykazat, kdyz zvazime
vsechnu tu ndmahu a nesmirné naklady?

Takové uvaZzovani je naprosto scestné. Na zdravotni scénu jsme prece nevstoupili
proto, abychom pocitali hlavy. Délame to proto, ze to délal Jezis. Nejvétsi cast své
sluzby zaméfil na to, aby pomahal lidem v jejich utrpeni.

Je nejvyssi cas, abychom s plnym odhodlanim zapojili nasi lékafskou misii do
spolupréce jak s organizaci ADRA, tak se viemi dalSimi aktivitami, které pfispivaji
k rozsifeni humanitarni pomoci lidem. Nehledme na né s ostychem jako na druho-
radé hrace, ale spolupracujme s nimi jako s partnery v misii.

Tim se radikdlné zméni nase chapani misie. Evangelizace bude pokracovat, my
prestaneme zaujaté pocitat hlavy — a co je podstatné, ,Uspéch v podnikani” nebu-
deme méfit podle vzoru svétskych spole¢nosti.

Takovy pfistup nas privede k poznani néceho, co v evangeliich asto prehlizime:
pozname, jaky je rozdil mezi Bozim kralovstvim a cirkvi.

BOZi KRALOVSTVI A CIRKEV

V Novém zdkoné bychom si méli vSimnout, Ze je velky rozdil mezi evangelii
a ostatnimi spisy. V evangeliich se ,kralovstvi” objevuje 102krat; nékdy jako ,Bozi
krélovstvi”, jindy jako ,kralovstvi nebeské” (vyraz se zda byt shodny). Jezis vel-
mi zfidka hovofi o cirkvi. OvSéem po evangeliich slovo ,kralovstvi” témér vymizelo
a v naprosté vétsiné prevlada ,cirkev”.

Zde musim poznamenat, tak jako to uz i jini pfede mnou udinili, ze Jezi$ kazal
o krélovstvi, jehoz vysledkem je nakonec cirkev.

Cirkev neni BozZi kralovstvi. Kralovstvi zahrnuje cirkev, ale pokryva mnohem vic.

Kralovstvi (fecky basileia) znamena Bozi vladu, Bozi kralovani. VSude, kde je Jezis
vyznavan jako Pan a kde se lidé podfizuji jeho vladé, tam je kralovstvi. Krélovstvi je
neviditelné, tiché, ale skutecné.
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Na druhé strané cirkev (fecky ekklésia) je spolecenstvi povolanych. Je viditeln3,
sdruzujici lidi stejného vyznani.

Kralovstvi je naprosto duchovni. Je ryzi, bez pfimési, zatimco cirkev je smés lid-
ského a bozského. Protoze je to lidska organizace, odrazi se v ni i lidské chyby
a selhani. Proto na této zemi nikdy nem(ize dosahnout naprosté dokonalosti. Jeji
predstavitelé, at’ jsou sebevice nadSeni a oddani svému povolani, se dopoustéji
chyb. Ve hre se nevyhnutelné odrazeji i politické okolnosti. V déjinach cirkve jeji
predstavitelé ¢as od Casu hrubé zneuzivali své postaveni, byli arogantni, panovac-
ni, touzili po majetku a penézich, nebyla jim cizi korupce a sexudlni nemravnosti.

My adventisté jsme zde pomérné kratkou dobu, ale kupodivu se sklon ke zneu-
Zivani postaveni (i kdyz v mensi mife) projevil také mezi nami. Dokonce uz Ellen
Whiteova, tedy pred sto lety, pranyfovala korupci, kterd se v cirkvi adventistd pro-
jevila na nejvyssich mistech. Zvlasté vytykala, Ze u predstaviteld Generalni konfe-
rence se projevuje ,arogance kralovské moci”.

Je snadné upadnout do dabelské pasti a domnivat se, Ze kdyz jsme byli spolu se
spolupracovniky ordinovani ke sluzbé nebo zvoleni do néjakého fidiciho vyboru,
tak jsme byli i obdareni zvla$tni moudrosti a mame pravo povysovat se nad cleny
v cirkvi.

Musime si neustale pfipominat, ze cirkev neni Bozi kralovstvi, jak vidime z mnoha
udalosti v déjinach nasi cirkve.

Dalsi skryté nebezpeci — a je velice zaludné — spociva v domnénce, ze cirkev je
velkéd korporace. Hlavni vybor Generalni konference se po nékolik let oznacoval
jako ,Vybor pro fizeni podle cili” (Management by Objectives Committee). Kdyz
si na to vzpomenu, tak tomu oznaceni nemohu uvéfit. To predstavuje vylozené
podnikovy typ vedeni cirkve: stanovi se cile, pak se vyhodnocuje a méfi ,uspéch”.

Jak je to vzdalené od JeziSova povéreni: ,Jako mne poslal Otec, tak ja posilam vas"!
Cirkev je prece duchovni télo, neni to ,General Motors” nebo ,Ford”. Nikdy ne-
smime dovolit, aby svétské provozni programy a schémata mysleni ovlivnily nase
chapani a fizeni misie.

UVAHY O MISII

Béhem posledniho rocniku, ktery jsme s Noelen travili na naSem australském se-
minafi v Avondale, jsem byl vyzvan, abych nastoupil jako pracovnik v Indii. Tato
nabidka byla nejméné ze tfi divodu zvlastni: jednak jsem jesté nebyl graduovany,
také jsem nebyl zaméreny na praci v zamofi a s Noelen jsme jesté nebyli oddani.
Ovsem v Case od vyzvy po nastup byl dostatecny prostor, abychom do této misijni
sluzby mohli nastoupit jako manzelé: j& jako spiritudl pro chlapce a ucitel biblic-
kych nauk, Noelen jako ucitelka hudby na Vincent Hill School. To viechno byly
Ustavy, které patfily k akademii v Mussoorie, v severni Indii.
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Jsme nesmirné vdécni za 15 let, které jsme v Indii prozili. Zkusenosti nam otevrely
oci pro poznavani svéta, rozsifily se nam obzory a mezi studenty a kolegy jsme
navazali mnoha pratelstvi, ktera trvaji dodnes. Byl to pro nas vstup na zivotni dra-
hu — z Australie do Indie, pak do Ameriky a do celého svéta. Nikdy jsme o nécem
takovém nesnili.

Navzdy budeme vdécni, ze kdyz pfisla vyzva, Pan ndm dal tu milost, abychom rekli:
+Ano”.

HLEDME VPRED...

Misie, to je Zivotni miza Cirkve adventistll sedmého dne. Misie je tkan nasi identity.
Misie definuje, kdo jsme a proc existujeme. Opustime-li misii, zemfeme.

Problémem proto neni ,jestli”, ale ,jak". Jaka misie bude stimulovat nasi praci v na-
stavajicich letech? Zbavime se naseho upnuti na cisla a pochopime, co od nas
ocekava Jezis? Budeme konat misii v jeho duchu a podle jeho pfikladu?
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KAPITOLA OSMA

VYKLADY PISMA:
BUDE MIT ELLEN
POSLEDNI SLOVO?

.Pisatelé Bible byli Bozi pisari, nikoli jeho pero.”
— Ellen Whiteova -

Jestlize pét let pred zasedanim Generalni konference v San Antoniu ovladal mys-
leni adventistd problém Zen, pak dalSich pét let bude dominovat otazka tlumoceni
a vykladu Bible.

Je evidentni, ze ostra polarizace v nazoru na Ulohu Zen prameni v rdznych pohle-
dech na cteni a vyklad Pisma. Vzdyt na obou stranach jsou upfimni adventisté,
Ctou stejné Slovo, a presto dochazeji k rdznym zavériim. Adventisté byli od sa-
mého pocatku naseho hnuti ,lidem Knihy". Jako protestanté stavéli Pismo nad
knéze, prelaty, koncily a tradici. ,Co udi Bible?” — to bylo nase heslo. Kdyz se vsak
pfistoupilo k blizSimu zkoumani otdzky o postaveni zen, pak uz se uéeni Pisma
nezdalo tak jasné — alespon ne vsem. Néktefi ordinaci zen podporovali — dokonce
ji pozadovali, zatimco jini byli proti a prosazovali jeji zakaz.

Stejné jako vsichni, ktefi byli pfedem pozadani, aby tuto rozsahlou otazku z biblic-
kého pohledu prostudovali, nemél jsem ani ja zajem zabranit diskuzi. Jako ten, kdo
dlouhé roky Bibli studoval a vyucoval, zaméfil jsem se na dvé otéazky, které v této
oblasti povazuji za klicové. Zasedani Generalni konference v roce 2015 upozornilo
na dva sméry, které se po fadu let rozvijely, coz mé hluboce zneklidiovalo. Pro-
blém, kterému dnes celime, mizeme shrnout do nasledujicich otazek:

Zméni adventisté zplsob vykladu Bible a vydaji se smérem k literarné-fundamen-
talistické metodé?

Budou spisy Ellen Whiteové urcovat zplsob studia Bible, nebo bude nadale re-
spektovana zasada, ze ,malé svétlo” vede ke svétlu vétsSimu — Bibli?

Nejprve se ale kratce podivejme do historie a pfipomenme si, jak jsme béhem
nasi pomérné kratké historie pfistupovali k vykladu Bible — a pak mi jesté dovolte
pfipomenout jednu moji osobni zkuSenost s Bibli.
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ADVENTISTE A BIBLE

Adventisté berou Bibli vazné; tak tomu bylo jiz v dobach prikopnikl a nezménilo
se to ani dnes. Cirkev adventistl sedmého dne by bez Bible nemohla existovat.
Vzdyt to bylo studium Slova, které ndm otevrelo cestu k tomu, Ze prikopnici na-
Seho hnuti pfijali dva véroucné symboly, které zakotvily v nazvu cirkve. Jednak
to byla sobota jako sedmy den a dale to bylo ocekavani brzkého pfichodu Jezise
Krista. V uceni mame jesté jiné charakteristické prvky, ale i ty byly pfijaty jako vy-
sledek studia Bible.

Mnoho kiestand ma také Pismo ve vysoké Ucté a vse, co vyznavaji a praktikuiji,
prevzali z Bible. My adventisté se vSak od nich lisSime ve dvou dilezitych aspektech,
zcela oddélenych od nasich charakteristickych nauk.

V prvé fadé mame ,dynamicky pohled” na pravdu. Na své krédo se nedivdme
pohledem minulosti, jak to napriklad ¢ini luterani s Augsburskym vyznanim nebo
presbyteriani s Westminsterskou konfesi. My pfijimdme pravdu jako progresivni
prvek. Nasi prakopnici se ,zamilovali” do verSe z 2. listu Petrova 1,12 (BK): ,Proto
nezanedbdm vzdycky vam pripominati téch véci, ackoli umeéli i utvrzeni jste v pri-
tomné pravde.” Pro né nebyla pravda pouhou pravdou; byla to ,pfitomnéa pravda”.

Proto Vyklad zakladnich vérou¢nych ¢lank( Cirkve adventistd sedmého dne ma
Preambuli a ta upozorfiuje na skutecnost, kterd nas odlisuje od jinych cirkvi:

JAdventisté sedmého dne prijimaji Bibli za své jediné vyzndni viry a z ni odvozuji
zdkladni véroucné clanky. Ddle uvedené véroucné clanky jsou vyrazem toho, jak
cirkev uceni Pisma chdpe a vyjadiuje. K revizi téchto cldnki mize dojit pfi zaseddni
Generdlni konference, kdyz cirkev pod vedenim Ducha svatého dospeje k plnéjsimu
pochopeni Pisma nebo nalezne vystiznéjsi vyrazy k vyjadreni toho, co uci BoZi slovo.”

Neni divu, Ze to trvalo tak dlouho, nez cirkev zformulovala prohlaseni, ve kterém
vyjadrila zasady viry. Nékteré clanky byly zformulovany a odhlasovany na zasedani
Generalni konference az v roce 1980. Tehdy jich bylo 27 a k nim byl v roce 2 000
pridan jesté jeden — osmadvacaty. Na zasedani v San Antoniu prosly nékteré ¢lan-
ky vyznamnou zménou.

Toto dynamické chapani pravdy méa podstatny dosah. Otevira prostor pro mozné
zmény ve vyznani a praxi — dokonce i pro zmény zavaznéjsi.

Déle je tieba pfipomenout, Ze na rozdil od vétsiny fundamentalnich kiestand ne-
véfime ve verbalni (doslovnou) inspiraci Pisma. Inspiraci ddrazné zastavame, ale
véfime, zZe zde pUsobili dva Cinitelé — lidsky a bozsky. Byli to pisatelé, ktefi volili
slova, jimiz vyjadfili to, co jim ozndmil Duch svaty.

Pro muslimy je Koran stoprocentni kopii nebeské predlohy. V arabském textu pfi-
jimaji kazdé slovo, jako by bylo napsano Alldhem.
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Adventisté se na vznik Bible divaji jinak. Bible je ,Bozi slovo” a soucasné i ,slovo lid-
ské”. Jako Bozi slovo dokonale tlumocdi to, co nam chtél Bih oznamit: vede ¢tenare
k Bohu a ke spaseni v Bozim Synu. Jako slovo ¢lovéka nese zndmky nasi lidskosti:
rozdily ve zplsobu vyjadiovani a psani, oblasné gramatické chyby a nepresnosti.

Struc¢né to vyjadrila Ellen Whiteova:

.Bible je psdna inspirovanymi lidmi, ale neodrdzi se v ni zptisob BoZiho mysleni
a vyjadrovdni. V tom je lidskd. Bih se v ni nepredstavil jako pisatel. Lidé obcas pouZziji
vyraz, ktery by Bih nezvolil. Buh nevstoupil do slov, do zplsobu vyjddreni. Pisatelé
Bible byli BoZi pisari, nikoli jeho pero. Podivejte se, jak se od sebe lisi.

Slova Bible nejsou inspirovdna, ale inspirovani byli lidé. Inspirace nebyla zamérena
na slova nebo vyrazy, ale na lidi samotné. Ti byli pod vlivem Ducha svatého a ten
je naplnil myslenkami. Ovsem slova jsou produktem mysli inspirovanych jedincd.
Bozské mysleni se rozptylilo. BoZské mysleni se spojilo s myslenim lidskym a tak se
lidské vyjadrenti stalo Bozim slovem.” (SM, sv. 1, str. 21)

Od Williama Millera usli adventisté uz velky kus cesty. Miller jako farmar neznal
rectinu ani hebrejstinu. Ke svym osobitym vykladim biblickych proroctvi dospél
s pomoci Bible a konkordance. Biblicky text Cetl ve starém anglickém prekladu
(King James Version) a vystacil si s vlastnim vykladem.

Miller v Bibli nerozlisoval rizné typy jednotlivych knih (déjepisné, poetické, pro-
rocké, apokalyptické, evangelia, dopisy) a nebral v Uvahu ani ¢asové rozpéti 1500
let mezi nejstarsi a nejmladsi knihou. Tento pfistup k Pismu prevzali i prakopnici
adventniho hnuti. Pfesto se stali vynikajicimi znalci Pisma. Byli experti v porovna-
vani verse s verSem a v diskuzich s duchovnimi jinych cirkvi byli neporazitelni.

Tento zpUsob studia Bible, ktery je jednoduchy a povrchni, ndm vyhovoval, protoze
se zaméruje na jednotlivé versSe, a nikoli na textové oddily nebo celé knihy. Horli-
vym milovnikm Slova poskytl mnoho pozehnani. Oni vzali Bibli, otevieli ji a Cetli.
Néktefi lidé tento pristup k Bibli s malou obménou praktikuji dodnes. Oteviou
Bibli, vlozi prst na ndhodny text a doufaji, Ze jim Blh da timto zplsobem radu
nebo vedeni.

V minulosti jsem tento postup také nékdy pouzil — pfi osobnim rozjimani, pfi kaza-
ni nebo vyucovani. Pfi pohledu zpét se divim, jak jsem mohl prehlédnout dulezité
upozornéni Ellen Whiteové, Ze v Bibli nejsou inspirovana slova, ale myslenky. Po-
vrchni ¢teni Pisma se na myslenky nezaméruje, tam jsou v centru pozornosti slova.
Nechci byt zlomysiny, ale myslim si, Ze tato metoda by byla vhodnéjsi ke cteni
Koranu nez pfi studiu Bible.

Pan mi otevrel oci, kdyz jsem prijel z Indie na seminar v Berrien Springs, abych
dokoncil doktorskou praci. Prihlasil jsem se tam do kurzd systematické teologie, ve
kterych jsme probirali zaklady biblické exegeze. Jeden kurz byl zaméren na Pavlav
prvni list do Korintu, ve druhém kurzu jsme studovali list Zid&im. V téchto kurzech
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jsme nepoletovali po celém Pismu, ale vénovali jsme se jedné knize. Peclivé jsme ji
studovali, dokonale poznali — a hlavné nam $lo o to, abychom odhalili jeji pGvodni
smysl. Soustredili jsme se vice na jeji obsah nez na nase vlastni ndzory a chapani.

Netrvalo dlouho a zacal jsem prozivat velké znepokojeni. Studovali jsme oddily,
o kterych jsem si myslel, Ze jim rozumim. Kdyz jsme je ale Cetli v fectiné a v kon-
textu celé knihy, zjistil jsem, Ze znamenaji Uplné néco jiného. Zakratko se mé vsak
zmochilo nadseni. Uvédomil jsem si, Ze brat Bibli vazné, tak jak jsem si pfal a ucil
se to, znamena byt ji vérny.

Je Skoda, ze ne vSichni v mé tfidé dospéli k tomuto poznani. Vétsina z nich byla
zamérena na kazatelské studium. Néktefi jiz byli dokonce vysvéceni. Nebyli spo-
kojeni s ucitelem, zdalo se jim, ze podkopéava texty, na které se soustifedovali v so-
botnich kazanich a pfi evangelizaci. Rozcilovali se a nakonec si Sli stézovat rektoru
univerzity, Dr. Richardu Hammillovi.

Hammill zacal vy3etfovat a rozhodl se, Ze vyslechne nékolik studentl. Néktefi se to
dozvédéli a zacali jeho postup kritizovat. Ja se domnivam, Ze sbiral pouze informa-
ce, nechtél profesorovi ublizit a spiSe mél zajem ho odistit. A tak jsem byl jednoho
dne k rektorovi zavolan i ja, abych rekl, které prednasky Dr. Sakae Kuba jsem na-
vStévoval, co vSechno fikal a jestli v prednaskach néjak vybocoval.

Rozhovor nebyl zpo&atku pfijemny, coz mé prekvapilo. Rozhodl jsem se vsak, ze
nebudu skryvat sviij nzor. Rekl jsem rektorovi Hammillovi, Ze Kubo je obvinén ne-
pravem, Ze prosté jen vysvétlil vyznam textu, cehoz si velice vazim, a ze nékterym
studentlim se to nelibilo, protoze o smyslu textu méli jinou predstavu.

Nevim, kdo Hammilla popudil k vySetfovani, ale vim, jaky byl konec¢ny vysledek: Dr.
Sakae Kubo, jeden z nejlepsich cirkevnich exeget(, byl z ucitelského mista odvolan
a stal se vedoucim seminarni knihovny.

J& oviem budu Dr. Kubovi navzdy vdéény za jeho prednéasky. Nejenze mi otevrel
oci, ale naucil mé, abych se odhodlané drzel textu a zaméfil se na to, co fika. Kdyz
jsem pozdéji na Londynské univerzité ziskaval hodnost bakalafe bohoslovi a na
Vanderbiltové univerzité doktorat se zamérenim na biblicka studia, rozhodl jsem
se zaméfit dizerta¢ni praci na list ZidGm. Ustfedni my3lence jsem vénoval dlouhou
kapitolu, ve které jsem vykladal kapitoly 9 a 10, coz jsou rozhodujici texty pro ad-
ventistické uceni o svatyni. Kdyz se o této praci dozvédél jeden mij adventisticky
kolega, hned mé varoval: ,List Zidiim! To je pro adventistu pfilis nebezpecnd kniha,
ne aby ses do ni poustél!” Jiny profesor, se kterym jsem se za svého pobytu na nasi
Andrewsoveé univerzité seznamil, se mé s Udésem zeptal: ,Bille, budes jesté adven-
tista, az dokoncis Vanderbilt?”

Vazil jsem si toho, ze o mé tito lidé projevili zajem, ale byl jsem tim i znepokojen.

Jestlize je pro adventisty nékterd biblicka kniha problematicka, neméli bychom se
o ni tim vice zajimat a ponofit se do ni, nez se ji vyhybat? Nakonec jsem studia
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dokoncil, moje dizertaéni prace prosla testem, vkrocila na panenskou pldu a stéle
vice byla citovana v naslednych studiich knihy Zidam.

Moji zkusenost z Vanderbilt univerzity si zopakovala fada dalSich adventistd. Dnes
je na svété mnoho adventist(, ktefi dosahli akademického vzdélani v biblickych
disciplinach — v exegezi, jazycich, teologii, déjinach, archeologii — musi jich byt uz
stovky. Adventisté jako védci dnes pfispivaji svymi ¢lanky v casopisech ucenych
spolecnosti, publikuji v prednich védeckych publikacich, Ucastni se vyzkumda. Jak
daleko jsme za 170 let pokrocili!

SOUCASNA ADVEN'[ISTICKA INTERPRETACE
PISMA

V soucasné dobé nachazime mezi adventisty vyrazné rozdily v hermeneutice, tj.
v metodé vykladu Pisma. Néktefi tyto rozdily bud” nevnimaji, nebo nedokazou po-
chopit, proc se o né¢em takovém viibec diskutuje. Vezmou Bibli a ¢tou ji takovou,
jaka je, a oddily, kterym nerozumi, prosté preskakuiji.

Ovsem situace je takovd, ze kdykoliv za¢neme dist Bibli, uz madme co cinit s inter-
pretaci. Vzdyt text, ktery ¢teme, k ndm pfichazi ze vzdalené minulosti a z velice
odlisné kultury. Nevyhnutelné si ho musime umét vylozit. Staci, kdyz si to ukdzeme
na jednoduchém pfikladu. Jezis rekl:

JJestlize té svadi tvé pravé oko, vyrvi je a odhod pryc, nebot je pro tebe lépe, aby
zahynul jeden z tvych udd, neZ aby celé tvé télo bylo uvrzeno do pekla. A jestlize te
svadi tvd prava ruka, utni ji a odhod pryc, nebot je pro tebe lépe, aby zahynul jeden
Z tvych 4dd, neZ aby se celé tvé télo dostalo do pekla” (Mt 5,29.30).

Co s takovym textem, jako je tento? Kdybychom tato slova méli vzit doopravdy,
pak bychom se museli zbavit viech télesnych organd, se kterymi mame néjaky
problém. Vim, Zze mi feknete: ,JeziS to nemyslel tak doslova!” Opravdu? Ne vzdyc-
ky se vSem krestantim jeho rada zdala byt pouze symbolicka. Napfiklad vzdélany
Origenes (185-254) je vzal tak, jak je Cetl, a nechal se vyklestit!

Nedomnivam se, ze by Jezis bral tato slova tak, jak jsou napsand, stejné jako dnes
neplnime pozadavky MojziSova zakoniku. (Pro¢ napfiklad neni zenam zakazan pfi-
stup na bohosluzby béhem jejich menstruacniho cyklu? Viz Leviticus 15,19-29.)

Mohl bych uvést dalsi pfiklady, ale domnivdm se, Ze to neni potfebné. Kdykoliv se
zabyvame Pismem, méme co do cinéni také s hermeneutikou, i kdyz si to neuvé-
domujeme.
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DVA PRISTUPY

Pfi Cteni Pisma je kazdy z nas ovlivnén vlastni osobitosti a svymi zkuSenostmi.
Proto existuji i rizné pristupy k vykladu Pisma. A tak si myslim, ze z pohledu inter-
pretace mizeme rozdélit adventistické vyklady na dva velké a protichtidné tabory.
Na jeden bychom se mohli divat jako na ,povrchni a plochy”, pfistup druhy jde
do hloubky a do detaill. Ten prvni se kloni k doslovné interpretaci textu a odmita
jakykoliv vyklad. Druhy postoj bere v Gvahu ¢asovy odstup, kulturni odlisnost, druh
literatury a jiné okolnosti.

Oddil Pisma, o kterém se nejvic diskutovalo, se tyka Ulohy zZen a nachéazi se v 1. listu
Timoteovi 3,2. V prekladu Bible kralické cteme: ,Biskup musi byti bez thony, jedné
manzelky muz, bedlivy, stredmy, vazny, radny, k hostem privetivy, zptisobny k uceni”

Néktefi z téch, co se stavi proti ordinaci zen, trvali na slovech ,jedné manzelky

muz"”. Podle nich nemize byt Zena ,jedné manzelky muz".

To je priklad doslovného vykladu dotazeny do absurdity. Nékdo chce néco doka-
zat, ale nedokaze nic. Pokud by tato argumentace byla pouzitelna, pak by ani sdm
Pavel nemohl byt ordinovan, protoze nebyl zenaty! A také by adventisté nesméli
vysvétit svobodného muze, coz se v minulosti jiz pfilezitostné stalo.

Co tedy znamena ,jedné manzelky muz"? V zadném pfipadé to nelze chapat jako
.Zenaty”, protozZe onen vyraz ,jedné manzelky” by pak nemél smysl, byl by nadby-
tecny. Tento pfikaz znamend, ze biskup ma mit pouze jednu Zenu, nesmi Zzit v po-
lygamickém svazku. V komentari SDA Bible Commentary (sv. 7, str. 298) ¢teme, ze
.V dobé, kdy zil Pavel, bylo mnohoZzenstvi spolecensky prijatelné”. Pavel tedy vyzyva
cirkev k vy$sim mravnim zésadam.

Novy anglicky preklad uz tlumoci Pavliv zamér. (Rovnéz ceské preklady tento oddil
spravné interpretuji. CEP: ,...biskup md byt jen jednou Zenaty SNC: ... vérny své
jediné manzelce.” Pozn. prekladatele.)

Je velkym zklaméanim, ze mezi adventisty v pohledu na 1Tm 3,2 ziskal doslovny
preklad takovou prevahu. A jesté vice znepokojuje skutecnost, ze prosakl az na
pozice ,vedoucich” teolog, ktefi se postavili proti ordinaci Zen. To je v nasi historii
néco nevidaného. Tato teologie je v pfimém rozporu s biblickym uéenim, jak do-
kazuje oficialni dokument vypracovany fakultnim pedagogickym sborem. Povazuji
ze znepokojivé, ze tento dokument, ve kterém se zrcadli mysleni nékterych nej-
lepSich intelektual( nasi cirkve, byl v San Antoniu zameten pod koberec. (S touto
studii se Ize seznamit na online adrese: andrews.edu/sem. Klikni dale na: Seminary
Statements.)

Tak to je situace, ve které se dnes adventisté ve vztahu k hermeneutice nachazeji;
jsme zretelné rozdéleni. Velky pocet nasich ¢lenl — zcela jisté vétSina — vcetné
nékterych vedoucich pracovnikd na Generalni konferenci, zastava povrchni pristup
k vykladu Bible. Skupina druhd, ne tak pocetnd, bezvyhradné véfi v inspiraci Pisma,
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ale jde do hloubky. Namisto toporného doslovného ¢teni sleduje principy, které
nam Pismo ukazuje.

To byl i pfistup, jaky pouzival Pan. V Kazani na hore ukazal na Sesti pfikladech z Tory,
jak vypada povrchni, vylozené doslovny vyklad Pisma. Kazdy pfiklad uved! slovy:
,Slyseli jste, Ze bylo feceno otcum... Jd vsak vam pravim...” (Mt 5,21.27.31.33.38.43).
Zde Zakonodarce vysvétluje smysl zakona. On ho zintenziviuje a radikalizuje.

Totéz se déje, kdyz za JeziSem pfichazi zakonik s otazkou: ,Mistre, které prikdzani
Je v zdkoné nejvétsi?” Jezis neodpovi, ze viechna jsou stejna, ale fikd mu: ,,,Miluj
Hospodina, Boha svého, celym svym srdcem, celou svou dusi a celou svou mysli'. To
Je nejvetsi a prvni prikazdni. Druhé je mu podobné: ,Miluj blizniho jako sdm sebe’. Na
téch dvou prikdzanich spocivd cely Zakon i Proroci” (Mt 22,37-40).

Na povrchni pfistup k Pismu Jezi$ poukazuje ve chvili, kdy odsuzuje zakoniky a fa-
rizeje. V odevzdavani desatkd ze zahradnich bylin — maty, kminu a kopru — byli
(Mt 23,23). V této JeziSové vytce zazniva ozvénou Uryvek MicheaSova poselstvi,
kterym definuje vrchol starozakonniho nabozenstvi (6,8):

,Clovéce, bylo ti ozndmeno, co je dobré
a co od tebe Hospodin Zada:

jen to, abys zachovdval prdvo,

miloval milosrdenstvi

a pokorné chodil se svym Bohem.”

Pro nékteré véfici méa kazda poucka z Pisma stejnou vahu, stejné jako kazdé Hos-
podinovo Zivotni pravidlo. Jezi§ ovSem fekl néco jiného. On udil — a také to zZivo-
tem ukéazal — ze laska k Bohu ma nejvyssi hodnotu, na druhém misté ze je laska
k bliznimu a pak jsou zde vrcholna pravidla jeho néasledovnikll — spravedinost,
milosrdenstvi a vérnost.

vvvvvv

ce nachazime v JeziSové zivoté a uceni. Ty jsou zakladnim kamenem. On je Pravda.

V tomto svétle porozumime jeho zadhadné vyzvé: ,Jestlize té svadi tvé pravé oko,
vyrvi je a odhod pry¢” (stejné jako vsem dalSim sloviim v tomto stylu, ktera pronesl
v Kazani na hore). Jezis se predstavil jako lécitel, osvoboditel, obnovovatel a celou
svou sluzbou toto poslani potvrdil. Nemrzacil lidi, ale zohavené uzdravoval. Ne-
vydlabaval lidem odi, ale slepym daval zrak. Proto poslanim jeho nasledovniki je
pomahat lidem k celistvosti, integrité. Jeho vyzvy ke zbavovani se oka nebo ruky
nemUzeme brat doslova. Musime je chapat pohledem ,kralovstvi”. Maji nas upo-
zornit na to, ze jakakoliv praktika nebo zvyk, které nas svadéji a poskozuji, musi byt
odstranény ze Zivota obyvatel nebeského kralovstvi.

Je patrné, ze hierarchické mysleni, které Ize nékdy vidét u vedoucich teologd, je
v rozporu se Zivotem a slovy toho, ktery fekl: ,Kdo z vds chce byt velky, at' vsem po-
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korné slouZzi. A kdo z vds chce byt na pfednim misté, at’ je pomocnikem vsech. Vzdyt
ja — Syn clovéka — jsem neprisel na svet proto, aby mi ostatni slouzili, ale abych ja
slouzil jim a abych poloZzil Zivot pro zdchranu mnoha lidi” (Mk 10,43-45).

Kam sméruji adventisté, pokud jde o interpretaci Bible? Ubiraji se k povrchnimu
vykladu, nebo se rozhodnou pro vytfibenou hermeneutiku, kterd hledi na Jezise
a u néj hleda posledni slovo?

Dovolte mi jesté, abych se s vami podélil o nékolik myslenek, i kdyz se pfimo ne-
tykaji vykladu Bible, ale urcitou spojitost s ni maji: jde o uzivani (nebo zneuzivani)
spist Ellen Whiteové.

ELLEN A PISMO

Nikdy jsem nebyl zavisly na Ellen Whiteové. Objevil jsem ji pro sebe a ona mi uka-
zala JeziSe. Nevyristal jsem v domové, kde bych slysel: ,Ellen Whiteova rika, Ze bys
mél.. nebo ,Ellen Whiteova fika, ze bys nemél...” Jeji knihy jsme doma méli. Byly
srovnané v knihovnicce, ktera stala ve vstupni hale. Tatinek si vzdy nékterou vybral
a Cetl ji. Vzdycky ji Cetl pro sebe, nikdy se s ni neobracel na mne.

Moznéa o nich nékdy mluvil se starSimi sourozenci, nevim. Ja jsem byl nejmladsi
a maminka nebyla adventistka. Byla doba, kdy jsem nabozenstvi vyhlasil valku,
a tak v zajmu miru se o ném nikdy nediskutovalo.

Tatinek chodil do sboru, a dokonce byl ucitelem v sobotni Skole. Studoval svou
Bibli a Cetl casopis Znameni doby. Pied kazdym jidlem se modlil: ,Pane, pfijmi nase
upfimné diky za to, co budeme pfijimat. Amen.” A kdyz si pfinesl knihy Ellen Whi-
teové, Cetl je vzdycky jenom pro sebe.

Kdyz mi bylo 11 let, tatinek mé pobidl, abych zacal ¢ist Bibli. Rekl mi, abych ji pre-
Cetl od zacatku do konce, od Genesis po Zjeveni. A tak jsem ji precetl. A pak znowvu,
a opét jesté jednou.

Musim Fici, Ze to byl nejlepsi zvyk, jaky jsem si pro zivot vypéstoval. Bylo to pravdé-

Bibli, zisk& novy zZivot, stane se novym stvofenim. A takova byla i moje zkusenost.

S tatinkem jsem zacal diskutovat o Bibli. Nejprve jsem pfisel s otdzkami. Chtél jsem
napriklad védét, co v zalmech znamena slovo ,selah”.

Tatinek byl obeznameny nejenom s Bibli, ale znal i Pana Bible. Krlicek za krlickem
pecoval o ,nové stvoreni”. Dnes si cenim toho, kolik modliteb bylo za tim, aby se
mUj pocinajici novy Zivot rozvinul. Stal jsem se kfestanem, znovuzrozenym, mod-
licim se, véficim, syticim se Slovem — oviem nenavstévoval jsem spoleéenstvi véfi-
cich, nebyl jsem pokitény, ale byl jsem krestan.
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Ale pojdme k Ellen. Nevzpominam si, jak jsem zacal s jejimi spisy. Jestli mé k ni
prived| tatinek — a predpokladam, ze ano - pak to bylo tak pozvolna a nenapadné,
Ze jsem to ani nezaregistroval. Zacal jsem Cist a poznavat JeziSe. Cesta ke Kristu mé
privedla k odpusténi. Nad Touhou veku jsem si zamiloval pfibéhy o JeziSovi. Perly
moudrosti (Kristova podobenstvi) mi pomohly porozumét jeho uceni. Pfes knihu Na
usvitu deéjin jsem poznal JeziSe ve Starém zakoné. Velké drama véki mé ukazalo na
udalosti, které vedou k jeho navratu.

Ellen mé nikdy nementorovala a ani nenudila. Umim si ovSem predstavit, ze né-
kterym lidem byla podana tak, ze ji pfimo nesnaseli. Rozumim tomu, ale ja mam
jinou zkusenost. Pro tyto lidi mam jednu radu — a tu davam i tém, ktefi prichazeji
s otazkou, co si myslim o Ellen: Prectéte si Cestu ke Kristu, prectéte si Touhu véka,
Perly moudrosti, Na Usvitu déjin. Prectéte si Velké drama véka.

Cirkev adventistd musi ujit jesté kus cesty, aby se s Ellen vyrovnala. Nasi prdkopnici
v tomto sméru bojovali, a boj stale pokraluje. Tehdy se néktefi nechtéli smifit s je-
jimi radami, stejné jako tomu je i dnes. Byli takovi, ktefi stavéli jeji spisy na Uroven
Pisma, nebo dokonce jimi Pismo vykladali, misto aby zkoumali Pismo samotné,
jako to i dnes néktefi cini.

Pfipoustim, Ze tomu nejspi$ nejde zamezit. Vzdy se najdou adventisté, ktefi budou
jeji spisy vyvysovat, ale najdou se i takovi, ktefi jejich hodnotu budou vymezovat
jen na dobu, ve které je psala. Je potfebné naucit se s témito rozdilnymi pohledy
Zit vedle sebe. Musime se naucit vzajemné snasenlivosti, jak nas to ucila i ona, kdyz
snasela své odplrce. Preji si, abychom smazali mnohé délici ¢ary a drzeli se pouze
dvou smérovych znacek:

ZNACKA CISLO 1: Spisy Ellen Whiteové nejsou Pismo a nikdy nebudou s Pismem
srovnatelné. Vzdy musi byt posuzovany Pismem.

ZNACKA CISLO 2: Jeji spisy jsou inspirované a pro cirkev maiji trvalou hodnotu.

Myslim, Ze tyto znacky mohou byt ohromnou pomoci pfi objasfovani ulohy, kte-
rou Ellen pfinesla svétu a ndm jako cirkvi.

Zda se, ze v minulych letech byly spisy Ellen Whiteové nékdy povySovany na stej-
nou Uroven s Pismem, nebo dokonce nad Pismo. Tak se ,malé svétlo” stalo ,stej-
nym svétlem”, nebo dokonce i ,svétlem vétSim”.

Mylim se snad? Ja se domnivam, ze tomu tak bylo.

Kdyz ¢tu v cirkevnich publikacich ¢lanky, které jsou vice zalozené na jejich spisech
nez na Pismu, tak se oSivam. Kdyz slysim kazani, ve kterych je vice odkaz(l na jeji
spisy nez na Pismo, kladu si otdzku: ,Co se to déje?”

Radu let jsem se zG¢astrioval oficialnich rozhovord mezi cirkvi adventistd a zastup-
ci jinych denominaci. Zpocatku jsem byl pouze ¢lenem naSich delegaci, pozdéji
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jejich vedouci. Kdyz jsme zacinali s témito rozhovory, setkavali jsme se s vyraznou
neddvérou a odmérenosti: Jsou adventisté krestané, nebo sekta? Vzdy jsme se
odvolavali na nase Ufedné uznavané prohlaseni, podle kterého jsme bezvyhradné
fazeni mezi protestanty, coz jsou respektovani evangelikalni krestané. Postupné
jsme byli pfijiméni, az nas nakonec Svétova evangelikélni aliance uznala jako part-
nery (nikoliv jako ¢leny, protoze jsme o ¢lenstvi nepozadali).

KdyZz dnes vidim a slysim, jaké nesmysly nékteri adventisté vytahuji, tak nevim, co
si 0 nas predstavitelé nékterych denominaci asi mysli, kdyz prohlasujeme, Ze Pismo
je pro nas svrchovanou autoritou. Neni to klamani? Jsem z toho smutny.

A jesté néco: Rozmaha se zvyk, Ze do ¢lanku nebo kazani musi byt viozeno nékolik
citatd Ellen Whiteové, i kdyZ se jimi nevyjadfi nic nového. Ti, ktefi to délaji, tak
chtéji dokazat, ze jsou pravovérni adventisté. Na koho chtéji takovou hrou zapU-
sobit? Snad jenom na nékteré spoluvéfici, ale nikdy na Pana.

Nékteré prezentace v San Antoniu mé znepokojily. Kam to vedeme? Neprekrocili
jsme uz mez? Na rozdil od jejiho pokynu, ma mit v otdzce interpretace Ellen
Whiteova posledni slovo?
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KAPITOLA DEVATA

ADVENTISMUS, HNUTI
STOJICi NA ZASLIBENI

.A potom jdi za tim, nasleduj svétlo.”
— Alfred, Lord Tennyson —

Tak jako tak, adventismus je nadherny. Tak jako tak, je tvofivym ostatkem, ozivuijici
silou ve spolec¢nosti.

Samoziejmé ze adventisté nejsou jediné Bozi déti. Nas Pan je velky Buh. Nelze ho
uzavfit do krabice a prevazat stuhou. Bh ma mnoho déti, a mél je vzdycky. A to
i v dobé, kdy zde mél vyvoleny narod. Blih pracuje rGznymi zpUsoby a pouziva
mnohé prostredky.

Ve své milosti vybral i adventisty, aby v jeho planu sehrali urcitou roli. I kdyz jsme
podobné jako Izrael byli ¢asto Uzkoprsi, méli jsme pocit vylucnosti a byli jsme po-
znamenani narcismem, prece pfi pohledu zpét mizeme vidét ohromné vysledky.

Pomyslete jen na jedno: Malé skupina lidi, témér bez prostredk(, kterd uvérila,
ze k evangelizaci patfi téz péce o zdravi. Uvérili tomu dfive, nez se zdravy zivotni
styl stal modnim hitem. Tito lidé zacali vyvijet moderni medicinu. V dobé, kdy
masitd strava byla povazovana za zéklad vyzivy, se stali prlkopniky v oblasti
vegetarianstvi, a vlibec zménili stravovaci navyky naroda. Tatdz skupina vytahla
do boje o ndbozenskou svobodu. Rozsifili se po celé planeté, s Iékarskymi lodémi
se vydali do Amazonie a stali se prikopniky v transplantacich srdce u déti, které
se narodily se srdec¢ni vadou. Kam vstoupili, zanechavali za sebou kliniky, Skoly,
nemocnice.

Je toho dost, na co mohou byt ve své historii hrdi, i kdyz tato historie ma také
kapitoly smutné a ostudné. Adventismus byl zaslibenym hnutim.

A mUze jim byt opét.

HRDINKA ADVENTISTKA

Adventismus mél své hrdiny a hrdinky. A ma je dosud. Zminim se o jedné. Gillian
Setonova vystudovala lékarfskou Skolu, dokoncila svou pétiletou praktikantskou
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chirurgickou staz na univerzité v Utahu a pfijala nabidku pracovat v liberijské ad-
ventistické nemocnici v Monrovii. Dr. Richard Hart, rektor nasi |ékarské Loma Linda
univerzity, vypravi jeji pribéh:

.Nastoupila v Unoru 2014 a ihned se ujala vedeni malé, 25lGzkové nemocnice.
V |été 2014 zacaly do Monrovie prichazet zpravy, ze se v Guinei, Sierra Leoné
a Libérii zacina objevovat epidemie ebola. Posledni dvé jmenované zemé nedavno
vybredly z dlouhych krvavych vélek, které téZce poznamenaly jejich civilni infra-
strukturu. Potkat se nyni s touto na celém svété obavanou infekci by bylo to nej-
horsi, co by se mohlo stét.

Kdyz se hrlizna ndkaza zacala objevovat i tam, hlavniho mésta Monrovia se zmoc-
nila panika. Ti, ktefi se snazili pacienty oSetfovat, bud v nemocnici, nebo doma, se
stavali obétmi ndkazy — a to s vysokou mirou Umrtnosti. Nemocnice ve mésté byly
postupné zavirény, protoze jejich pracovnici se bud’ obavali chodit do prace, nebo
pecovali o nemocné ve vlastnich rodinach. Maly kolektiv nasi nevelké nemocnice
byl vystaven stejnym obavam a strachu, ale nakonec se vsichni rozhodli, Ze budou
v praci pokracovat. Ve mésté, které ma vic nez jeden milion obyvatel, zlstali jedi-
nou nemocnici, kde se snazili bojovat s ndkazou mezi zaméstnanci i hospitalizova-
nymi pacienty. Gillian se v zajmu ochrany pred infekci nechala nékolikrat riskantné
ozarit a byla ji dokonce nabidnuta letenka, aby se vratila nacas domu. Ona vsak
odmitla a s klidem prohlasila: ,Kdyz je to potrebné, budu délat to, co musi byt
udélano.” Béhem dalsiho roku byla jesté opakované ozarena a navzdory nékolika
nucenym uzavérkam a evakuacim nemocnice se znovu a znovu vracela, aby peco-
vala o ty, ktefi potrebovali jeji pomoc.

Pfi zahgjeni skolniho roku Gillian pozadali, aby promluvila na nasi lékarské skole.
Pozvani pfijala a jeji poselstvi bylo kratké a silné. Rekla, co na ni nejvice zapGsobilo
a co pro ni bylo nejvétsi vyzvou, kdyz jako ¢lovék a jako lékarka vidéla, Zze navzdory
jejim nejlepsim snaham a péci narod trpi a pacienti umiraji. Skoncila tfemi jedno-
duchymi slovy, kterd ndm graduovanym dala jako radu. Rekla: V prvé fadé jste
LIDE. Dopoustite se chyb a nestacite na véechno. Nedovolte, aby vas to pfemohlo.
Za druhé, pamatujte na to, Ze nejste SAML Spolupracujte s témi, co jsou kolem vas,
a pozadejte Boha o pomoc. A kone¢né — BUDTE ODVAZNLI. Je Gzasné, co ¢lovék
dokaze, kdyz se dostane az na hranice svych moznosti’ Nasi studenti Gillian po-
dékovali ovacemi vstoje.”

Ve svém nejlepsim je adventismus ohromny, heroicky. Ma v sobé silu zaslibeni.

JEZIS NENI NESMYSLNY

Nez jsem zacal psat tuto knihu, dokondil jsem jednu praci o Jezisi. Napsal jsem
mnoho knih, které se tykaji JeziSe, ale nikdy jsem nenapsal takovou, ktera by byla
jenom o ném, pouze o ném. Na fadu let jsem se ponofil do evangelii — Matouse,
Marka, Lukase a Jana. Je pravda, Ze jsem nahlédl i do jinych knih, véetné klasické
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Touhy vékid od Ellen, ale ne mnoho. Pfevazné jsem zlstal u Ctyf evangelii. Prosel
jsem je, jedno po druhém, kazdé jsem dikladné precetl a pak porovnaval s dru-
hym.

Bylo to Gzasné, pfineslo mi to mnoho pozehnani, ale prece to nebylo snadné. Cha-
ho evangelia: ,Jezi$ u Matouse” — nebo u Marka, u Lukase, u Jana. Ctyfi evangelia
jsou Uzasna, ale obtizné pochopitelna. Kazdé z nich nam o JeziSi rekne mnoho,
ale opoustite je s mnoha otazkami. V ¢em je problém? Shoduiji se, a neshoduji se.
Neshoduji se nejenom v malickostech, ale i ve velkych vécech. Pfi ¢teni Matouse,
Marka a Lukase zjistite, 7e Jezi$ byl skrz naskrz Galilejec. Zil a kazal v Galileji a ziskal
tam velkou popularitu. OvSem vladnouci ndbozenské skupiny velice znepokojoval,
a proto planovaly jeho smrt. Kdyz pfrisly Velikonoce, Jezi$ se vydal do Jeruzaléma,
kde ho zajali, zinscenovali predstirany soud a ukfizovali ho.

Jakmile se ale podivate do Janova evangelia, vSechno je jiné. JeZi$ pracuje v Galile-
ji, ale také v Judsku. A Jeruzalém nenavstivi pouze jednou — pred Velikonocemi, ale
pfinejmensim tfikrat nebo i Ctyfikrat.

Psani mi Slo kupodivu rychle. Snazil jsem se podat otevieny a upfimny text. Chtél
jsem, aby z jeho stranek Jezis pfimo vystupoval. Aby to byl takovy JeZis, jaky ve
skutecnosti byl: Zid prvniho stoleti, nemajetny clovék, naprosto obycejny muz,
a prece nejvétsi osobnost v déjinach svéta.

Ne mirna a slaba osoba. To viibec ne! Zadny pfijemny a pohodovy kamarad. Ani
napad! Jezis, jak ho predstavuji evangelia, byl a je zadsadni v nazorech. Jako v chra-
mu zprevracel stoly penézomeénc(, tak prevratil i mysleni lidi a zplsoby zkostna-
télého nabozenstvi.

Prevratil ndbozenské rady, znepokojil teology, knézi a cely chrdmovy systém. Zne-
klidnil politické autority.

On dosud znepokojuje svét.

On znepokojuje cirkev adventistd.

On znepokojuje i mé.

A jestli vezmete JezZiSe vazné, pak znepokoiji i vas.
Jezis nerika nesmysly.

Cirkev je velky prostor, kde se muizete setkat s nesmysly — s ndbozenskymi nesmy-
sly. Nesmysly si libuji v organizovaném nébozenstvi. Slovnik definuje nesmysl jako
.0kézalou a nabubrelou hloupost”. Nékdy mize byt néco receno jen tak, naprosto
nesmysiné, ale obcas to mlize mit i ndbozensky nadech. Takovym zplisobem Ize
dokonce predstirat dobrotu nebo zboznost a naznacovat, ze by tak méli zit i druzi.
V organizovaném nabozenstvi o takové pfipady neni nouze. My adventisté jsme si
vyvinuli vlastni typ nesmysl{. Soustfedujeme se na adventistické nesmysly.
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Velice mé zaujalo, Ze u JezZiSe se s nécim takovym nesetkavame. On je opravdovy,
je autenticky, co fika a udi, to také zije. Jezis nerika nesmysly.

Jezi§ fekl mnoho o nabozenské nesmysinosti, ale je zvlastni, Ze o tom v nasich ka-
zanich nic neslySime. Dlvod je mozna v tom, ze jeho slova jdou az pfilis ,do morku
kosti” a rusi nas v nasem pohodli.

CIRKEV NENi NESMYSLNA

Adventismus bez nesmysl{: to je to, co bych v nasi cirkvi rad vidél.

V této utlé knizce je mozna nékolik zihadel, ale v podstaté je to vyzva pro jednot-
livce i celou cirkev. Je to vyzva k navratu a Uzkému spojeni s Jezisem.

Je to vyzva pro navrat k adventismu — nadhernému, hrdinskému a vérohodnému.
Podle mého, jak chapu Bibli, to nejlepsi v adventismu jsou:

... lidé, ktefi nestavéji hradby, ale mosty; jsou to lidé, ktefi dbaji na to, aby u stolu

bylo pro kazdého misto — bez rozdilu, zda je bily nebo cerny, bohaty nebo chudy,
muz nebo Zena, negramotny nebo vzdélany;

... lidé, ktefi spojuji a nerozdéluji, nevylucuji; ktefi jsou svétlem a kvasem pro spo-
le¢nost;

... lidé, ktefi ziji v radostném a presvédcivém ocekavani JeziSova navraty;

... lidé, ktefi vyvysuji Krista a jeho kfiz

... lidé, ktefi jsou autenticti a opravdovi, ktefi slouzi bez pychy a pompéznosti;

... lidé, ktefi pracuji pro blaho vSech muzu a zen;

... lidé, ktefi miluji Slovo a vykladaji je ve svétle Zivota a uceni Slova, které se stalo
télem.

Toto je zaslibeni adventismu: sluzba nadéje a uzdravovani.

UTECT? NIKDY!

V této zvlastni dobé poznamenané pochybnostmi mnozi opoustéji cirkev. Ja to
nikdy neucinim. I kdyz jsou chvile, ze bych nejradéji prastil do stolu. Nikdy to vSak
neudélam. Cirkev je mGj domov. Kam bych Sel?

Za mnohé, co jsem a co mam, vdécim cirkvi adventistd. Ackoliv je mdla a chybu-
jici — a ja se domnivam, ze krestanska cirkev takova byla vzdycky — prece je mym
duchovnim domovem, do kterého patiim.

Mam pocit neuvéritelnych vysad. Od chvile, kdy jsem jako Sestnactilety spojil svij

Zivot s cirkvi adventistQ, jsem pfijal nesmirna poZehnani. Zadna finanéni privilegia,
zadné zvyhodnéni méfitelné dolary nebo eury. Bylo to —
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... privilegium slouzit Jezisi v Indii, v bajec¢né zemi, obyvané zdvofilymi a pratel-
skymi lidmi;

... privilegium vydavat oficialni cirkevni ¢asopis a pfispivat tak k rozvoji kazdého,
kdo se pfipojil ke svétovému spolecenstvi;

... privilegium pracovat v cirkevnich vyborech, s moznosti hlasovat a volit;

... privilegium pracovat jako ¢len spravni rady pro vydavani spis( Ellen Whiteové;
... privilegium zastupovat cirkev na rdznych mistech svéta, pfi jednanich s pred-
staviteli kfestanskych cirkvi nebo svétovych nabozenstvi.

Tolik prednosti! Tolik pozehnani! A nyni, kdy jsem na odpocinku, nova privilegia —
... privilegium vyucovat na univerzité v Loma Linda a pfipravovat tak mladé, byst-
ré a dychtivé studenty pro praci ve zdravotnické sluzbé;

... privilegium spolupracovat s tymem upfimnych muzd a Zen zapojenych do nové-
ho projektu, ve kterém se uci, jak dat Jezisi prvni misto ve vSem, co délaji.

Utéct? To bych byl nejvétsi z nevdécnika.

Adventismus je hnuti stojici na zaslibeni. Splinil, co mi slibil.

NA HRANE

Velkym pozehnanim je mé vyborné zdravi. U¢astnil jsem se 17 maratonskych béhd.
Vystoupal jsem na Kilimandzaro. Za 50 let prace jsem témér nevynechal jediny den
z dGvodu nemoci. MUj srdecni tep mél 42, tlak krve 120/65, cholesterol znamenity.
Kdyz se mluvilo o srdci, tak jsem se chlubil: Jsem silny jako tur.

To ale bylo posledni takové slovo! V roce 2014 jsem byl v Australii a tam se mi
zhroutil svét. Srdecni infarkt. Zachranka, siréna, svétla, zbésila jizda ulicemi mésta,
v protisméru. Pfimo na chirurgii. Sest dni na oddéleni intenzivni péce.

Moje Uzasné srdce, silné jako tur, bylo postizeno mnohonasobnymi cévnimi pro-
blémy. Nakonec zpatky do Spojenych statd, operace, ctyrnasobny bypass.

Pomalu jsem se zotavoval, kdyz se najednou kolecka prestala tocit. V dlsledku
pooperacnich komplikaci jsem zacal zvracet a dostavila se i Uplna ztrata chuti.
Musel jsem zpét do nemocnice — a po fadu tydnl jsem balancoval ,na hrané”. Ve
dne v noci jsem zvracel.

Poprvé v Zivoté jsem se nemohl modlit. Ne proto, Ze bych se hnéval na Boha, ale
protoze jsem byl tak zeslably. Tak bezmocny, Ze jsem uz ani nemohl volat o pomoc.

Postel se mi stala peklem. A prece i zde jsem nasel Jezise. KdyZ jsem se nemohl
modlit, uvédomil jsem si, ze Jezi$ Cini to, co jsem ja nemohl. On prosil za mne.
I v Udoli stind byl se mnou.

Byl jsem na dné, ale On mi pomalu, opravdu velmi pomalu, pomohl dostat se na-
horu. Zacal jsem opét jist. Zacal jsem procitat a dékovat Bohu za svétlo.
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Onen rok 2014 byl pro mne ,annus horribilis” — hrozny rok. Dlouho jsem nebyl
schopen hovofit o tom, co jsem prozil, pouze jsem na to myslel.

A potom — asi po Sesti mésicich — jsme s Noelen sedéli v nasi oblibené restauraci,
kdyz mé jako blesk z nebe prepadla myslenka: Za ten hrozny rok bys mél byt Bohu
vdécny!

Coze? Dékovat Bohu za tak strasny a odporny rok?
Ano, ano, ano! Jen pomysli na to, co vSechno ti Bih v tom roce dal!
Opravdu, ziskal jsem tolik, Ze to nemohu ani slovy vyjadfit.

Tak nejprve: Nyni se nebojim smrti. Byl jsem na hrané, ze které jsem se dival do hlu-
boké propasti. A musim vam fici, pratelé, ze to neni tak zlé. Jezis tam byl se mnou.
Bude tam i s tebou, i kdyz budes tak slaby, ze nebude$ moci fici ani jediné slovo.

A za druhé: Nyni se vyjasnilo, je po desti. Kolik bylo véci, které mé trapily a byl jsem
kvili nim netrpélivy! Dnes vidim, Ze nestaly ani za mak. A za kolika malichernostmi
jsem se zbytecné lopotil!

Jde pouze o jedno a je jenom jeden, na kom mi zélezi, a to je Jezis.
Jezis, jenom Jezis.

Cirkev je dulezita, ale kdyz se ocitnete ,na hrané”, véechno jde stranou a zlstane
vam jenom JeZis.

Doktriny jsou dulezité, ale jdou stranou, kdyZ se ocitnete ,na hrané”. Tam vam
zlstane pouze jedna doktrina, a to je JeZis.

A tak, moji pratelé, mohu fici jenom jedno: ,Diky, Otce, za annus horribilis, za mQj
hrozny rok. A myslim to vazné.

Na mé nové cesté se citim svobodny. Jsem citlivy a vzdycky mi zalezelo (mozné az
pfili§) na tom, co si o mné lidé mysli a co o mné fikaji.

Jsem poréad stejné citlivy, ale citim se svobodny. KdyzZ se ocitnete ,na hrané”, do-
spéjete k poznani, Ze je pouze JEDEN, na jehoz uznani vdm musi zalezet — a to je
Jezis.

Nékomu se nelibi, co kdzu? Je mi to lito, ale mluvim o tom, co mi Jezi$ polozi na
srdce. To jediné mé usmérnuje.

Nékomu se nelibi, co piSu? Dobre, ale ja piSu pouze to, o ¢em se poradim se svym
Panem, a On je jediny, koho respektu;i.

Dékuji Bohu za pobyt ,na hrané”.
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Dékuji za Jezise, ktery se mnou jako mdj Pan ,na hrané” byl!
Jezis, jenom JeZis je vse, co potrebuji, po kom touzim a vzdy touzit budu.

Nedavno jsem narazil na UzZasny citat Ellen Whiteové: ,Z hrobu vstanete beze vseho,
ale mdte-li JeZise, budete mit vSechno. On je vse, co budete potrebovat, abyste v den
Pdné obstali pri zkousce. Cozpak to nestaci?” (Rukopis 20,1894).

Jezis mi staci.
Jezi$ je moje VSE.
Nyni.

Navzdy.
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KAPITOLA DESATA

HLAVOU DOLU,
NEBO NOHAMA VZHURU?

,Ja pusobim v nich, jako ty ptisobis ve mné.
To je sjednocuje a lidé poznaji, ze jsi mne poslal
a zZe je milujes tak jako mne.”

—-Jan 17,23 -

Jako redaktor adventistického Review jsem pracoval pod tfemi predsedy Generalni
konference. Mymi $éfy, kterym jsem podaval zpravy o své praci, byli postupné Neal
C. Wilson, Robert S. Folkenberg a Jan Paulsen. S kazdym jsem se Uzce seznamil,
stravili jsme mnoho hodin v rlznych rozhovorech, kdyz jsme projednavali nejenom
otazky tykajici se cirkevniho tisku, ale také rozvoje a zalezitosti cirkve.

Mohu fici, Ze vsichni tfi pfedsedové méli spolecny cil: bylo to udrzeni celosvétové
Cirkve adventistd sedmého dne. Jsme rliznorodé, rozptylené spolecenstvi, Uzasné
seskupeni lidi ze vsech ,ras, kmenQ, jazyk( a narodd” (Zjeveni 14,6). Jak udrzet
pohromadé rodinu sloZzenou z vice nez 200 narod(? To je ohromna vyzva.

Jsme zde uz vice nez 140 let a stéle drzime spolu. Je to jen zasluhou Pana — a ni-
koho jiného. Vyrostli jsme, rozsifili jsme se a stale drzime spolu. Prozivame to, co
krestané jinych cirkvi tak nesnadno chapou. Dosud jsme byli svazani laskou a vza-
jemnym pochopenim. Muzete vystoupit z letadla v Bombaji nebo Buenos Aires,
v Londyné nebo Lagosu a vsude se budete potkévat s lidmi, ktefi vdam budou cizi.
Setkate se vsak s adventistou a najednou se s nim citite naprosto bezpecné a jako
doma.

Toto spojeni je Uzasné, ale kiehké. Nikdy bychom neméli udélat nic, ¢im bychom
je ohrozili.

I kdyz mame nyni kolem 20 milion0 ¢lend, dospéli jsme k tomuto cislu bez velkych
roztrzek. Dvakrat se v nasi historii nad nami stahly temné mraky hroziciho nebez-
peci, ale Pan nas kazdou situaci bezpecné prevedl.

Prvni krizi jednoty jsme prosli na zacatku 20. stoleti. Stal za ni vynikajici, prosluly,
avSak vrtoSivy doktor John Harvey Kellogg. V Battle Creek si vybudoval malé impé-
rium, jehoz centrem a vrcholnym dilem bylo sanatorium. Zde zacal vladnout, a to
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tak, ze si postupné pfivlastnil vétsi vliv, nez mél predseda Generalni konference
Arthur G. Daniells. Kellogg pfichazel s nékterymi podivnymi napady, ale jadrem
problému se stala otazka kontroly. Neslo jen o kontrolu nad |ékafskou sluzbou,
ale i nad chodem cirkve. Otevrel se nelitostny spor, jehoz vysledek byl zpocatku
nerozhodny. Ovsem nakonec se Kellogg vydal vlastni cestou. Zmocnil se milova-
ného sanatoria a na svou stranu strhl i fadu svych pfiznivct. To cirkev oslabilo, ale
posléze pookréala a vykrocila dal. Ve tficatych letech se Kellogglv sen zhroutil, jeho
projekty zkrachovaly a o sanatorium nakonec pfrisel.

K druhému ohrozeni jednoty doslo béhem prvni svétové valky v Némecku. Tamni
vedeni nasi cirkve podlehlo nacionalistickému nadseni cisare Wilhelma a zprone-
véfilo se adventistické zasadé nespojovat se se statem. Cirkev se rozitépila. Cle-
nové, ktefi nesouhlasili s postojem vedoucich cirkve, se odtrhli a zalozili Refor-
movanou cirkev adventistl sedmého dne. Tato skupina pretrvava do soucasnosti,
tfebaze ma jen maly pocet ¢len(i: na celém svété asi 35 000. Pro srovnani uvedme,
Ze oficialni cirkev se kazdym rokem rozrdsta asi o jeden milion ¢lend.

V soucasné dobé se oviem nachazime v hrozivé situaci, kdy je nase kiehka jednota
ohrozena. Mnoho lidi neskryva své znepokojeni. Unijni vybor v Norsku na svych
webovych strankach zvefejnil 4. fijna 2016 varovné prohlaseni, ve kterém oznamu-
je, ze ,Cirkev adventistll sedmého dne nikdy ve svych déjinach nebyla tak blizko
rozstépeni, jako je nyni".

Co vedlo predstavitele cirkve v Norsku k takovému zavéru? Je to situace, ke které
doslo po vyro¢nim zasedani Generalni konference v roce 2016.

ZAVAZNE ZASEDANI

Protoze jsem na odpocinku, snazim se nevmésovat do zalezitosti spojenych s ve-
denim cirkve. Drzim se zpét a praci nechavam druhym. Prece se vSak ke mné obcas
dostanou znepokojujici zpravy. A tak se stalo, Zze vedouci predstavitelé svétové
cirkve se rozhodli podniknout néco proti ,neposlusnym” uniim, které pokracuji
v ordinaci Zzen do kazatelské sluzby. Trebaze nékolik unijnich vybor( v Evropé od-
hlasovalo, Ze v kazatelské sluzbé budou muzi i Zzeny zrovnopravnéni a budou mit
bud’stejné povéreni, nebo zadné, vedeni Generalni konference se zaméfilo na dvé
unie v Severoamerické divizi: na vychodé to je Columbia Union a na zapadé Pacific
Union.

To, Ze tyto dvé unie pokracCovaly v zabéhlé praxi a znepokojily tim vedouci pred-
stavitele cirkve, mé neprekvapilo. Nemohl jsem ale uvéfit tomu, co jsem se po-
tom dozvédél. Kladl jsem si otazku, jestli je to viibec mozné. Generalni konference
uvazovala, Ze rozpusti vedeni téchto dvou unii, pfevede je pod pfimou kontrolu
Generalni konference a poté budou zvoleny nové vybory, které zrusi rozhodnuti
odhlasovanéa predchéazejicimi vybory tykajici se ordinace zen.
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Nemohl jsem tomu uvéfit. Bylo to pro mé jako néco z jiného svéta, byl to zly sen.
To nebyla Generalni konference, kde jsem stravil 26 let sluzby.

Bylo mi Spatné. Vyrocni zasedani v roce 2016 ukazalo, Ze zprava z Norska neni
nepatfi¢na: vedouci Generalni konference zvolili ,nuklearni reseni” a rozhodli se
dvé unie ,postavit do rady”.

.....

jsem v noci dIouhe hodiny nespal. Mysllm, Ze znepokojivy zavér, ke kterému do-
spéli v Norsku, je spravny.

Béhem mé 60leté sluzby jsem vzdy podporoval vedouci spolupracovniky. S plnou
vaznosti prijimam Bozi prikaz: ,Nezapominejte na své vidce, ktefi vam vyrizovali
BoZi poselstvi... Daverujte tem, ktefi vds vedou, a podrizujte se jim. Oni nad vami
bdi a budou voldni k zodpovédnosti” (Zd 13,7.17) Nyni se nachazim v neobvyklé
roli, kdyz je mam vyzyvat k zodpovédnosti. Radéji bych mlcel a znepokojeni si
nechal pro sebe, ale nemohu. Jednoho dne, a moznéa uz brzy, se postavim pred
Pana a budu vydavat pocet ze svych slov — a také z téch, ktera jsem zamlcel. V ten
den nebude zalezet na tom, jestli nékdo z Generalni konference nebo nékdo jiny
je znepokojen tim, co jsem napsal. JeZis — jenom JeZi$ — je mUj viidce a rozhodujici
osoba.

Pro¢ jsem Sokovany? Protoze to, co vedouci Generalni konference délaji a co za-
mysleji, je Spatné. A to vim nejenom z doslechu, ale z jejich dokumentu. Je to
$patné z kazdého Ghlu pohledu. Spatné je to z pohledu viry. Spatné je to z pohledu
nasich déjin. SpatneJe to z pohledu cirkevnich smérnic. SpatneJe to ze samé po-
vahy véci. Je to vice papezské nez adventistické. Je to v pfimém rozporu s tim, co
ucil Jezis: Vite, Ze ti, co plati u ndrodd za prvni, nad nimi panuji, a kdo jsou u nich
velci, utlacuji je. Ne tak bude mezi vami; ale kdo se mezi vdmi chce stdt velkym, bud’
vasim sluZzebnikem;, a kdo chce byt mezi vdmi prvni, bud  otrokem vsech. VZdyt ani
Syn clovéka neprisel, aby si dal slouZit, ale aby slouZil a dal svij Zivot jako vykupné
za mnohé” (Mk 10,42-45).

Silna slova! A dovolte, abych se svéril, pro¢ jsem dospél k tomuto zavéru. Pljdu
primo k véci a zaméfim se na problémy s tim spojené. Shrnu je na tfi: ordinace zen,
Uloha unijnich vybor( a autorita Generalni konference.

ORDINACE ZEN - FAKTA A VYMYSLY

Néktefi adventisté, ktefi nesouhlasi s ordinaci Zen pro kazatelskou sluzbu, povazuji
postup Generalni konference za rozumny. Mohou to dokladat tvrzenim, ze takovy
postoj je spravny a mél byt uplatnén od zacatku, protoze unie, které se nepodvo-
lily, stoji ve ,vzpoure”. Podle nich je argumentace jasna, protoze na tfech zaseda-
nich Generalni konference se jednalo o ordinaci zen (1990 v Indianopolis, 1995
v Utrechtu a 2015 v San Antoniu). Rozhodnuti Generalni konference Ize povazovat
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za projev Bozi vile, a proto ti, kdo odmitaji pInit rozhodnuti na zasedani ucinéné,
stoji v opozici proti Bozi vali.

Ze je to pochopitelné? Ne tak, jak se zda.
Zde jsou fakta, ktera maji vztah k otazce ordinace zen:

Nejprve je tfeba pfipomenout, Ze ordinace Zen nebyla na zadném zasedani Ge-
neralni konference odmitnuta nebo zakazana. Vyznamna a dlouha diskuze k této
otazce probihala na zasedani v roce 1990. Vice nez dva dny se o ni diskutovalo
a kazdy, kdo chtél, mohl fici své. Z tohoto jednani nevzesel nesouhlas s ordinaci
zen, ale pouze bylo konstatovano, ze rozhodnuti se odklada pro nedostatek shody
v zajmu dosazeni jednoty. Na zasedanich v letech 1995 a 2015 nebyla otazka ordi-
nace Zen jmenovité do programu zafazena. Spise se pocitalo s tim, Ze kazda divize
v této véci bude rozhodovat podle situace ve své oblasti.

Na druhém misté uvedme, ze otdzka ordinace neni soucasti 28 zakladnich ¢lankd
viry Cirkve adventistl sedmého dne — a ani v minulosti nikdy nebyla. Unie, které
pfijimaly a ordinovaly zeny do sluzby, se nijak neodchylily od zasad Cirkve ad-
ventistd sedmého dne. Navic se m{iZzeme odvolat na Véroucné vyroky, kde ¢lanek
nazvany ,Jednota Kristova téla” fika:

WV Kristu jsme nové stvoreni. Nesmi nas délit rasové, kulturni, vzdélanostni a na-
rodnostni rozdily nebo rozdily mezi urozenymi a nizkymi, bohatymi a chudymi,
mezi muzem a Zenou."

Treti pfipominkou se vracime do historie: Otazku, kdo bude a mize byt vysvécen,
nikdy nefesila Generalni konference, ale jiz od ¢ast nasich prikopnik( o tom cirkev
rozhodovala vzdycky na mistni Urovni (ve sdruzenich nebo uniich). Popud k po-
sledni diskuzi, kterou o této otazce vedlo nékolik adventistickych teologll — véetné
historika George Knighta — nebyl dan Generalni konferenci, ale pfisel od unii. K to-
muto bodu se vratim v dalsim oddile, kde se zminim o organizacnich smérnicich.

Ctvrtym bodem, kterym Ize podpofit problém ordinace Zen, je otazka svédomi.
Jde o uznani rovnosti zen a muzd, stvrzené Stvofitelem. Dojde-li ke stretu predpisl
a svédomi, pak vérni adventisté jsou pred Bohem vazani svym svédomim.

Z tohoto dlivodu problém, ktery se tykad podstaty adventistické identity a ktery je
ulozen ,v nasem DNA", nem(ze byt nikdy fesen prikazem shora. Kazdy adventista,
ktery bere vazné své povolani, vi, ze svédomi vzdy stoji nad predpisem. Jsem ohro-
meny, ze vedouci ze Silver Spring, ktefi zasedaji v Oddéleni pro verejné zalezitosti
a nabozenskou svobodu (Department of Public Affairs and Religious Liberty), dale
jsou zapojeni v Mezinarodni asociaci pro nabozenskou svobodu (International Re-
ligious Liberty Association), mohou selhat pravé v tak zasadni véci.

Co ale s témi na druhé strané? Jejich svédomi je vede k tomu, aby nesouhlasili
s ordinaci zen. Nemél by se brat ohled i na jejich svédomi?
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Samoziejmé ze ano. Bible ndm déava navod, jak fesit dilema, kdy stoji svédomi proti
svédomi. V dopise do Rima nam Pavel ukazuje, jak v takovém piipadé postupovat.
Z toho, co napsal, vyplyva, Ze JeziSovy nasledovniky rozstépila otazka jidla. Nékteri
dospéli podle svého svédomi k tomu, ze by méli jist pouze rostlinnou stravu, jini
zase — vedeni svym svédomim — byli presvédceni, Zze mohou jist i maso. Jaka byla
Pavlova rada? Respektujte svédomi kazdého, kdo véfi v Krista; nepokousejte se
prosazovat jednotnost (viz Rimanim 14,1-23).

Cirkev adventistd sedmého dne ma v této zalezitosti jedinou biblickou cestu: do-
volit, aby kazda svétova divize rozhodla, co je nejlepsi pro tu kterou oblast.

Za paté: méame zde Cinu. Tamni podminky jsou pfimo vysméchem véem, kdo se
pokouseji o poviechny zékaz ordinace zen. Adventisté jsou v Ciné velkou a ros-
touci cirkvi, ve které slouzi v pastoracni sluzbé tisice zen. Po dokonceni studia na
statem schvaleném seminéfi jsou ordinovany.

Jestlize ordinace zen natolik vybocuje z fady, Ze je nezbytné provést proti dvéma
uniim tak drastické zasahy, jak mdze Generalni konference micky pfrihlizet této
situaci v Ciné? Tvrdit, Ze tam jsou zvla$tni okolnosti a ze vyZaduji pfizpCisobit se
stdtem stanovenym podminkam, je samoziejmé nepfijatelné. Kdyby otdzka ordi-
nace zen byla odchylenim se od zakladnich zasad a prace cirkve adventist(, pak by
se nasi tamni vérici méli postavit proti této praxi, stejné jako by se zachovali, kdyby
stat vyzadoval, aby zménili den odpocinku ze soboty na nedéli.

Za Sesté je zde postup, jak se ordinace Zen projednavala v San Antoniu. ZpUsob,
jak se postupovalo pfi hlasovani, musi vyvolavat pochyby o jeho spravnosti. Jsem
velice znepokojeny dvéma skutecnostmi: jednak naprostym opomenutim role zen
v Cinské cirkvi a dale vynechanim zpravy, kterou pro zasedani pfipravila zvlastni
komise, ustavena pro prozkoumani této otazky. Komise, sestavend na mezinarodni
Urovni, se predem nékolikrat sesla k dlouhym jednanim. Na cestovné a ubytovani
jejich clend musely byt vydany stovky a tisice dolar(i. Tato komise dospéla ke stej-
nému zavéru, k jakému dosli ti, co tuto otazku fesili uz v 70. letech minulého sto-
leti: dohoda neni mozn4, protoze ani Bible, ani spisy Ellen Whiteové se k tomuto
problému nevyjadruji. Cirkev se musi pfizplGsobit obéma postojim.

Pro¢ nebyla tato informace v San Antoniu ozndmena? To nelze vysvétlit jinak, nez
ze Slo o potlaceni hlasu téch, co souhlasi s ordinaci zen.

Pak je zde soucasny hlasovaci systém, nad kterym se vznasi otazky. S velkymi na-
klady byl pofizen elektronicky systém, ktery mél byt zarukou tajného hlasovani.
Pri ovérovacich zkouskach fungoval, oviem objevily se jakési namitky proti jeho
spolehlivosti, a tak instalovany systém nikdy nebyl pouZzit.

Znepokojiva je také skutecnost, ze byl vyvijen natlak na delegaty, aby hlasovali
proti. Nékteré zpravy o tom se dostaly i ke mné, ale nevénoval jsem jim pozornost.
Ovsem v pojednani o Uloze unijnich vybor(, zpracovaném nékolik mésict pred vy-
rocnim zasedanim v roce 2016 uznavanym historikem Georgem Knightem, cteme:

96



.Vseobecné se mluvi o tom, Ze delegdt(im pfinejmensim ze dvou divizi na dvou kon-
tinentech bylo bez obalu feceno, jak maji v otdzce ordinace Zen hlasovat, protoze by
mohli byt vystaveni nepfijemnému ,grilovdni’, kdyby tajné hlasovdnt selhalo” (Uloha
unijnich konferenci ve vztahu k vy$Sim spravnim organ(im, str. 15).

Z tohoto pohledu nemohu souhlasit s tim, Ze na zasedani v San Antoniu byla otaz-
ka ordinace zen odhlasovana.

A tak zadny pokus predstaviteld Generalni konference prevzit vedeni nad Pacific
Union a Columbia Union neobstoji. Vedouci téchto unii byli zvoleni lidmi, ktefi také
souhlasi s jejich rozhodnutim ordinovat zeny. Nemam néjaké uzké spojeni s cirkvi
v Norsku nebo s dalSimi uniemi, které se zastavaji ordinace zen, ale prekvapilo by
mé, kdyby se lidé nepostavili proti takovému jednani.

I kdyby takové Uskocné jednani zvitézilo, tak pomysleme, jaky by to mélo dopad.
Nevyhnutelné by nastalo rozdéleni. Cast cirkve by se podrobila diktatu Generalni
konference, jini by odmitli se podvolit. Dopad na pokladnu Generalni konference
by byl katastrofalni. Financni struktura svétové cirkve by byla ohrozena.

Kam se Sinou nasi vedouci? Chtéji cirkev ,ocistit" za kazdou cenu? Jsou posedli
snahou udrzet za kazdou cenu autoritu Generalni konference? Nevim, jsem be-
zradny.

Nyni se podivejme na vztah unii ke Generalni konferenci.

ULOHA UNIJNICH VYBORU

V soucasnych snahach Generalni konference, kdy chce nepovolné unie ukaznit, vi-
dim ohromnou ironii. V podstaté je to tak: Hlavni ddvod pro zfizeni unii byl, aby se
zespodu zajistila kontrola pro vzrlstajici moc Generalni konference! Nyni se bota
navlékla na druhou nohu.

V prvnich 40 az 50 letech nasi existence méli adventisté pouze dvoustupriovy
organizacni fad — byla tu sdruzeni a Generalni konference. Kdyz ale hnuti rostlo
a prekracovalo hranice Severni Ameriky, vzristaly organizacni problémy. General-
ni konferenci v Battle Creek tvofila jen mala skupina muz{. Ti se potykali s praci
ve svych ,mikro-podminkach”. Vysledkem bylo, ze vedouci v mistnich sdruzenich
Cekali tydny — nékdy i mésice — na rozhodnuti z Ustfedniho Gradu. Takovy stav byl
neudrzitelny.

A tak se stalo, Ze ti, co ridili cirkev z ,kokpitu” v Battle Creek, si v téchto pod-
minkach stale vice a vice pfivlastiovali moc; vznikala autokracie. Ellen Whiteova
nesouhlasila s tim, jak se véci vyvijeji. Ze svého ,exilu” v Australii stale vice a vice
posilala kritickd poselstvi, v nichz odsuzovala ,krélovskou vladu” (kingly power),
ktera se Sifila z Generalni konference. A nebyla to néjakd zmékdila slova! Vyzyvala,
aby byli odstranéni vsichni, kdo se ,opili moci”.
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Takovy byl tedy d@vod pro vznik unii. Prvni byla pokusné zorganizovana v Australii,
kde v té dobé Ellen Whiteova pobyvala. Jejim predsedou se stal A. G. Daniells. Né-
ktefi vedouci tento krok velice kritizovali, ale protoze se zahy ukazalo, jaké vyhody
unie pfinasi, ziskal si Sirokou podporu.

Po navratu do Ameriky v roce 1900 Ellen Whiteova vyzvala cirkev k vyznamné re-
organizaci. Byly ustaveny nové spojovaci ¢lanky mezi sdruzenimi a Generalni kon-
ferenci, ¢imz byla vyloucena autokraticka role Generalni konference. Témito ¢lanky
se staly unie. Vedouci na vSech Urovnich — ale predevsim na Generalni konferenci
- byli vedeni k pokore a vylouceni bezmezné moci.

Po mnoha jednanich a pripravach byla tato zasada odhlasovana na zasedani
Generalni konference v roce 1901. Ellen Whiteova tim byla velice potésena.
Timto rozhodnutim byl obracen smér fizeni cirkve pry¢ od ,kralovské viady"”. A. G.
Daniells byl jmenovén ,predsedajicim” (vyboru) — namisto ,predsedou (cirkve)”.
(Toto opatieni oviem trvalo pouze dva roky, nez se cirkev vratila zpét k plvodnimu
.prezidentskému” usporadani.)

Dnesni predstavitelé — a to na Generalni konferenci i v uniich — souhlasi s plvod-
nim usporadanim a poslanim unii. Ovéem jak je to s jejich odpovédnostmi a za-
vazky — zvlasté v otazce ordinace? Zde se ve vykladu historie a praxe rozchazeji.
Predstavitelé unii mohou poukazovat na kategorické predpisy, které urcuji ¢innost
rozhoduje, kdo mGze nebo nemUze byt vysvécen. Generalni konference zménila
pohled na tyto predpisy a tvrdi, Ze to nejsou unie, které maji rozhodovat v otazce
ordinace.

Néktefi adventisticti odbornici, predevsim Gary Patterson (Does the General Con-
ference Have Authority?) a po ném Gerry Chudleigh (Who Runs the Church? Under-
standing the Unity. Structure and Authority of Seventh-day Adventist Church, 2013),
napsali dikladné zpracované badatelské prace, ve kterych se stavi na stranu unii.
Argumentace a zavéry téchto praci Generalni konference velmi rdzné odsoudi-
la. Ovéem uznavany historik George Knight nedavno vydal svou studii o déjinach
a smérnicich (The Role of Union Conferences in Relation to Higher Authority) a v ni
uvadi, ze zavéry, ke kterym dosli Patterson a Chudleigh jsou naprosto spravné.

Na zavér tohoto oddilu mohu jesté dodat, ze obrana, se kterou Generalni konfe-
rence brani svou autoritu, neni tak padna, jak by se ocekavalo. Ve své podstaté je
pochybna.

OHLAS NORSKE UNIE

Navrh, se kterym vystoupila Generalni konference, vyvolal boufi. Hluboce zain-
teresovani predstavitelé a laici z nékolika zemi vyjadfili znepokojeni a navrhovali
bedlivé zvazeni, dfive nez budou podniknuty jakékoliv kazenské kroky proti ,ne-
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poddajnym” uniim. Pfedstavitelé unie v Norsku sestavili vzorovou odpovéd, kte-
rou by méli vSichni adventisté — at’ Ziji kdekoli — peclivé s modlitbou prostudovat.
Uvadim ji zde v celém rozsahu.

Neddvno uverejnény dokument Generdlni konference, vztahujici se k vedeni a jed-
note cirkve, poZaduje usilovat o jednotu v Cirkvi adventisti sedmého dne. Dokument
md rfadu slabin a pravdépodobné se bude podilet na rozdéleni cirkve v otdzce rov-
nosti Zen ve sluzbé. Pokus donutit unie, aby vyhovély poZadavku predpisu Generdlni
konference, bezpochyby spusti fadu nekontrolovatelnych a nepredvidatelnych udad-
losti.

BAGATELIZACE

Nejvétsi slabosti rozvlacného dokumentu je otazka, o ¢em se méa jednat. Cirkev
adventisty fesi otazku ordinace zen, ale zakladni otazkou, kterou dokument pred-
klada, je sdéleni, ze jednota mlze byt dosazena jen tehdy, kdyz se uchylené unie
podridi pozadavkiim Generalni konference.

Je pochopitelné, ze sekretariat Generalni konference, jehoz poslanim je dbat, aby
se vSechny subjekty Cirkve adventistd sedmého dne fidily provoznimi smérnicemi
(Working Policy), vydava direktivy tykajici se této oblasti. Zde vSak jde o nebezpec-
nou bagatelizaci, zalozenou spiSe na pragmatickych nez na moralnich a duchov-
nich Gvahach.

Unie, které ordinovaly zeny ke kazatelské sluzbé, to délaji s presvédéenim, ze Bible
nas uci jednat s muzi a Zenami jako sobé rovnymi. Jejich rozhodnuti neni zaloZeno
na provoznich smérnicich, ale na moralnim zavazku.

Dokument nebere nalezité na védomi teologicky pohled, jimz byly unie motivo-
vany ke kroku, ktery je v rozporu s pozadavkem provoznich smérnic. Toto nepo-
chopeni znamend, ze dokument v podstaté nepfispéje k posileni jednoty, ale spise
naopak.

Prdce vyboru TOSC (Theology of Ordination Study Committee), ktery se zabyval
otdzkou ordinace Zen, konci prezentaci dvou vzdjemné si odporujicich biblickych
materiald. Jestlize studie, kterd predstavuje materidl pro celosvétovou cirkev, pred-
klada dva protichlidné ndzory — a oba jako legitimni, je zbytecné odvoldvat se na
provozni smérnice a jimi popirat jejich dvojakost.

RUZNOST

Dokument (sekce Ill) ma nadpis ,Ruiznost, shoda a autorita’ a cteme v ném: ,V Bibli
Je riiznost predstavena jako pozitivni vlastnost, ne negativni” (str. 10). TotéZ potvrzuji
i citaty Ellen Whiteové. Ddle se v dokumentu pokracuje otdzkou, jaké rozdily jsou
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riznosti vymezeny. Podle ndzoru sekretariatu by hranice riznosti mely byt dohod-
nuty ,spolecné, ve spoluprdci, nikoli jednostranné” (str. 12).

V dokumentu se zminuje jeruzalémsky koncil (Sk 15). Jak se zde uvadi, ,byl vy-
znamny jak svym prubéhem, tak teologickymi vysledky” (str. 13). Dokument si vi-
bec nevsimd dvou zdvaznych faktord, které vyznamné prispéely k Gspésnému zdavéru
koncilu. Jednim cinitelem byl Duch svaty, ktery je pfived! k predtim nepredstavitel-
nému stanovisku, jak Uspésné pracovat mezi pohany. Petr na koncilu vypravél, jak
byl pozadan, aby navstivil Kornélia, a Pavel s Barnabdsem podali zpravu o své prdci
mezi pohany. Druhym vyznamnym cinitelem byli apostolové, kdyz méli odvahu vést
cirkev v tplne novém chdpdni Pisma, které pro ni oteviralo prostor pro rozdilné pri-
stupy k cirkevni praxi.

Ve Starém zdkonée Buh stanovil zptsob bohosluzby: zidé se danych pokyn( presne
drZeli a ,méli za to, Ze je nepravdépodobné, Ze by Biih nekdy schvdlil zménu nékte-
rého ze svych narizeni” (SA 189). Nicméne vedeni cirkve se snazZi pomoci clenim
rozsifit tento pohled. Ellen Whiteovd Fikd, Ze na rozhodnuti koncilu ,zdvisel zdar
kfestanské cirkve, a moznd sama jeji existence” (SA 192).

Na zaseddni Generdlni konference v San Antoniu v roce 2015 Cirkev adventist(i
sedmého dne jednoznacné zavrhla zdsady, jimiz se Fidil jeruzalémsky koncil a které
byly zdrukou jeho uspéchu. Nebyla zminéna prdce Ducha svatého, kterou kond
v Ciné prostrednictvim Zen, jez slouzi v kazatelské sluzbé. Delegdti rozhodli proti
rozmanitosti v pristupu k ordinaci. Jiz predtim, kdy delegdti zapojeni v TOSC jestée
konali svou prdci, vedeni Generdlni konference zvolilo taktiku ndpadného mlceni,
pokud se jednalo o rozmanitost v praxi. Generdlni konference se chovala naprosto
odlisne, neZ jak jednali apostolové na koncilu v Jeruzalémé. PFi feseni kontroverzni
otdzky neprokdzali schopnost vést cirkev. Domnivame se, Ze Generdlni konference
musi nést odpovédnost za selhani, kdyZ nebylo ucinéno rozhodnuti, z nehoz by vzesla
mozZnost ruznych postupd, které by otevrely prostor pro harmonické souZziti v cirkvi.

vvvvvv

situaci, neZ jsme byli pfed San Antoniem.

POTREBA VEDENI, KTERE BY VEDLO

vvvvvv

blémem, ktery tizi Cirkev adventistii sedmého dne jiz nékolik desetileti. Kdyz se
takové spory vyvoldvajici otdzky objevi, pak cirkev potfebuje schopné vedeni. Ovsem
predseda Generdlni konference se vubec nepokusil o to, aby svétové divize a unie
Zziskaly prostor pro ordinaci zen. Viybor TOSC neucinil Zadné rozhodnuti, kterym
by byl jeden nebo druhy ndzor oznacen jako protiprdvni, a proto vedeni Generdlni
konference se nezajimalo o ndzory, které jsou pricinou spord, stejné jako nehledalo
sjednocujici fesent.
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Generdlni konference byla opakované vyzyvdna, aby delegatim v San Antoniu dala
doporucenti. Pfi vyrocnim zaseddni v roce 2014 nejvyznamnéjsi osobnosti z vykon-
ného vyboru naléhave zadaly, aby pro delegaty konference bylo pripraveno dopo-
ruceni. Vedeni to odmitlo. Neschopnost vytvorit prostor pro odlisné ndzory v otdzce
ordinace Zen byla zdvaznd chyba.

Bratr Wilson jasné vyjddril svij odpor k ordinaci Zen, ale nikdy se nepokusil zklid-
nit situaci tim, Ze by volal po reseni, které by prijaly obé strany. Jestlize pfed San
Antoniem melo vedeni Generdlni konference dosaZeni jednoty jako svij nejvyssi cil,
pak tu nejlepsi prileZitost pro jeji ziskani nevyuZilo.

Ve studii, kterou vydal sekretaridt Generdlni konference, neni jedind zminka o tom,
Ze by vedeni Generdlni konference melo zdjem vytvorit prostor pro rozdilné praktiky.
To je nejvetsi slabost dokumentu.

DIALOG JE LEPSI NEZ KONFRONTACE

Kniha Jozue (22. kap.) li¢i pribéh, ktery ukazuje, jakou hodnotu md dialog v ménicich
se podminkdch. Po vstupu do zaslibené zemé se nékteré izraelské kmeny dozvédely,
Ze dva a pal kmene, které obsadily Gzemi na druhé strané Jorddnu, postavily oltar:
Izraelci jim vyhldsili valku. Nechtéli tolerovat uchyleni se od narizeni.

Predstavitelé se vsak domluvili se zdstupci onéch dvou a pil kmene a situace se
uklidnila. Neoprdvnény oltdr byl prijat.

Ellen Whiteovd k tomu problému doddva: ,Jak asto vznikaji nesndze z pouhého ne-
dorozumeni, a to i u téch, kteri jsou vedeni nejvznesenéjsimi pohnutkami. Jak vazné,
a nekdy i osudné ndsledky mohou mit, chybi-li vzajemné pochopeni a sndsenlivost”
(PP 519).

A pak pripojuje dilezité nauceni, které mad v soucasné krizi pro adventisty velky
vyznam: ,Mnozi tezko sndseji, jestlize se jim v jejich chovdni cokoli vytykd. Velmi
prisné vsak jednaji s témi, o nichz se domnivaji, Ze jednaji nespravné. Vytky a vycitky
jesté nikoho nenapravily, ba prdvé naopak; mnohé odvddeéji dale od spravné cesty
a zatvrzuji srdce. Laskavost, pratelstvi a shovivavé jednani mohou bloudici zachrd-
nit a zabrdnit spousté hricht. Moudrost, kterou osvédcili potomci Rubenovi a jejich
druhové, stoji za to, abychom se ji fidili... Ti, kdo jsou prodchnuti duchem Kristovym,
osvoji si takovou ldsku, jeZ vsechno chdpe a je shovivavd a trpéliva” (PP 519-520).

Takovy pristup bude jistou zdrukou, aby Cirkev adventistii sedmého dne zustala
sjednocend. Jenom jedndni, které prindsi hodnoty, jez se rovnaji ovoci Ducha, je
zdrukou jednoty Boziho lidu. ,Ovoce BoZiho Ducha je ldska, radost, pokoj, trpelivost,
laskavost, dobrota, vérnost, tichost a sebeovladani. Proti tomu se zdkon neobraci”
(Ga 5,22.23).

101



HODNOCENIi MOZNYCH VYSLEDKU

Vi se o tom, Ze Generdlni konference pracuje na ndvrhu, jak jednat s uniemi, které se
nepodridi predpistim. Informace z Generdlni konference naznacuji, Ze vedeni cirkve
chce vyvinout znacny tlak, aby unie pfivedla k poslusnosti pfedpist (Working Policy).
Ze zkusenosti vime, Ze nékolik dokumentd, které Generdlni konference adresovala
vykonnému vyboru Generdlni konference (Executive Committee), naznacuje také od-
had moznych dusledki jednotlivych scéndri. Proto je dulezité poloZit si otdzku, jaké
disledky prinese selhdani predstavitelt cirkve a prosazeni pFipravovaného ndvrhu.

Viyse jsme uvedli, ze dokument nazvany ,Studie o vedeni cirkve a jeji jednota” (A Stu-
dy of Church Governance and Unity) problém prilis bagatelizuje. Kazdd domnénka,
Ze vykonny vybor Generdlni konference privede unie k poslusnosti, je prilis optimis-
tickd. Nejvétsi problém je v tom, Ze Generdlni konference se odvoldvd na smérnice,
zatimco pro unie je problém biblickou zdleZitosti a otdzkou svedomi.

V tomto rozhodujicim souboji musi Generdlni konference prohrdt. Jsme adventisté
sedmého dne. Srdcem jsme prijali, Ze ,Boha je tfeba vic poslouchat nez lidi” (Sk 5,29).

Zde jsou nékteré mozné zdvéry, které musi byt zvazeny:

1. Unie se podvoli ndatlaku a podridi se smernicim Generdlni konference (Working
Policy). To zfejmé Generdlni konference zamysli. Je zde ovsem jesté jiny, odliSny
vysledek, vychdzejici z biblickych, mordlnich — a v nékterych pripadech zdko-
nem ovlivnénych podminek: nékteré unie berou v Gvahu rovnost muzu a zen.

2. Generdlni konference se pokusi vyménit vedouci v téch uniich, které se nepod-
voli smernicim. KazZdy takovy zdsah se jisté setka se silnym odporem a nebude
moznd jeho realizace, protoZe vedouci unii jednaji ve shodé s presvedcenim
clend unie.

Kvali takovému jedndni Generdlni konference ztrati diveéru velké casti clend.

Cirkev se rozstépi. PostiZzené unie se oddéli od cirkve adventisti. A miiZe dojit
k ,dominovému efektu”, kdy i dalsi unie opusti cirkev adventisti. Pokus o ndtlak
na unie miZze vyvolat fadu nekontrolovanych a nepredvidatelnych uddlosti

Pravdépodobnost, Ze se cirkev rozstépi v disledku tvrdych zdsah( proti uniim, které
se nepodvoli predpisiim Generdlni konference, je zfejmé vyssi nez pravdeépodobnost,
Ze bude dosaZena Zadouci jednota. Toto je alarmujici fakt, ktery by si mél kazdy uve-
domit — pfedevsim ¢lenové vykonného vyboru Generdlni konference.

NIKDY NENIi JEN JEDNO RESENIi

Dokument ,Studie o vedeni cirkve a jeji jednota’, vydany sekretaridtem Generdlni
konference, plsobi dojmem, Ze udrZeni unii je jedinym aktudlnim problémem.
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Ovsem v kaZzdé situaci je k dispozici nekolik reseni. Pokud nejde o poruseni zdklad-
nich veroucnych zdsad nebo biblické zdsady, rozumné uvaZzujici vedouci vzdy pred-
loZi rizné ndvrhy, jak problém vyresit. Pro vykonny vybor je velice nebezpecné, kdyz
se domnivd, Ze je k dispozici jen jedno feseni.

Zde jsou nékterd moznd reseni, jak udrZet jednotu:

5. Nechte situaci, jakd je. Vedte upfimné rozhovory se vSemi zticastnénymi strana-
mi a hledejte realizovatelné reseni.

6. K dosaZeni uzdraveni hledejte feseni naznacené v 15. kapitole knihy Skutkd.
Viybor Generdlni konference md mozZnost odhlasovat smérnici, podle které bude
zajisténa jednota v rozmanitosti.

7. Vytvorte novy povérovaci prikaz, spolecny pro muze a Zeny. Pro Generdlni kon-
ferenci je vysadou vytvofit nové smérnice.

8. Zastavte ordinace v soucasné podobé. Presné predepiste jednoduchou zasvé-
cujici modlitbu, kterd se bude bezné prondset, kdyz budou lidé oddelovani pro
sluzbu v Cirkvi adventist(i sedmého dne.

9. Predlozte ndvrh k projedndni a hledejte dalsi cesty k uzdraveni.

V déjindch cirkve adventisti jsme nikdy nebyli blize k tak vdZznému rozstépeni cirk-
ve jako nyni. At si predstavitelé i clenové vykonného vyboru Generdlni konference
vezmou k srdci nauceni z 22. kapitoly knihy Jozue a z 15. kapitoly Skutkd a at ucini
moudré rozhodnuti, které i v podminkdch rozmanitosti podpori jednotu nasi cirkve.

] ZAVER: ]
HLAVOU DOLU, NEBO NOHAMA VZHURU?

V Fimskokatolické cirkvi proudi jednota shora dold. Vice nez o uniformitu jde
0 vnucenou jednotu.

V Cirkvi adventistll sedmého dne proudi jednota odspodu nahoru. Centrum nasi
cirkve neni v americkém Silver Spring, ale v kazdém mistnim spolecenstvi kdekoli
na svété.

Nase jednota neni zaloZena na smérnicich, které vytvorili lidé, ale na Duchu sva-
tém. ,Jd v nich a ty ve mné; aby byli uvedeni v dokonalost jednoty a svét aby poznal,
Ze ty jsi mé poslal a zamiloval sis je tak jako mne” (J 17,23), rekl Jezis. ,Usilovne
hledte zachovat jednotu Ducha, spojeni svazkem pokoje,” napomina apostol Pavel
(Ef 4,3). Zde, v mistnim spolecenstvi, kde se shromazdujeme, spolecné zpivame,
modlime se, chvalime Boha, studujeme Pismo a pak jdeme a druhym vypravime
0 Jezisi — tam se vytvari jednota. Tato jednota potom vyplyva z mistnich sdruzeni,
z unii a z Generalni konference.
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George Knight ve své nedavné studii fika: ,Skutecnd otdzka, pfed kterou jako de-
nominace stojime, je ziejmd: Jak rozmaniti doopravdy chceme byt?" Jeho spis mifi
razné k jadru véci, a proto uzavira: ,Po 115 letech se adventismus stdle jesté potykd
s problémem rfimského pokuseni krdlovské moci a na hlavu postavené autority.

Na konferenci v roce 2013 v Jihovychodnim kalifornském sdruzeni bylo s velkou
prevahou hlas(i zvoleno nové vedeni. Dalsi vyvoj pak potvrdil, Ze to bylo spravné
rozhodnuti: sdruzeni vzkvétalo rdstem sbor( a financné se stabilizovalo. Kdyz se
potom konalo vyrocni zasedani Generalni konference, na adresu tohoto sdruzeni
nepadlo jediné slovo ocenéni, nikdo neprojevil uznani, jako tomu bylo u¢inéno na
adresu predsedU jinych sdruzeni. V oficialni Rocence cirkve adventistd (Yearbook)
jsou uvedena jména vsech predsedd sdruzeni na celém svété — pouze u Jiho-
vychodniho kalifornského sdruzeni je prazdny radek.

Dr. Sandra Roberts, kterou zvolili delegéati konference, je Zena. Generalni konferen-
ce odmitla uznat jeji zvoleni. Sandra Roberts jako by neexistovala.

Hlavou dold, nebo nohama vzh(ru?
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Skriptum k predmétu Soucasné otazky adventismu

Neni-li uvedeno jinak, citované verse jsou z Ceského ekumenického prekladu
nebo z Bible — Slova na cestu

Prelozil Jifi Drejnar
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